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Центральным концептом исследования является межрегиональное взаимодействие. В статье рассматривается ос-

новные формы межрегионального сотрудничества в позднем СССР. Анализируется межрегиональное сотрудни-

чество институтов власти в СССР 1960-1980-х гг. Изучаются особенности межрегиональной коммуникации ру-

ководящих кадров Верхневолжских областей РСФСР (Ивановская, Костромская, Ярославская). Внимание уделя-

ется рассмотрению значимых «горизонтальных» связей (линия «регион-регион») в межрегиональном взаимодей-
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е гг. наблюдался рост межрегиональной коммуникации на основе производственных цепочек. Подчеркивается, 

что имело место усиление контактов Верхневолжских областей с различными регионами СССР, включая союзные 

республики (Белоруссия, Узбекистан, Украина). Делается вывод, что межрегиональное взаимодействие Верхне-

волжские областей находилось под влиянием трех факторов: экономического, идеологического, персонального.  
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Введение 

В современной историографии развитие 

получила идея о параллельном существова-

нии во взаимодействии властных структур 

СССР «вертикальной» коммуникации (линия 

«регион-центр») и «горизонтальных» связей 

(линия «регион-регион»). Авторитетный ис-

торик А.Б. Коновалов, характеризуя систему 

функционирования власти в Сибири (1945-

1991), подчеркивал рост горизонтальной, 

межрегиональной коммуникации в 1970-

1980-х гг.: «Со второй половины 1970-х гг. 

начинают складываться принципиально иные 

формы межрегиональной экономической ин-

теграции. Усиление производственной коопе-

рации, помноженное на личное знакомство 

партийных руководителей двух и более реги-

онов приводили к возникновению сугубо ре-

гиональных взаимоотношений лидеров. Гори-

зонтальные управленческие связи иногда ока-

зывали больший эффект, нежели вертикаль-

ные» [8, с.44]. Гипотезой настоящего исследо-

вания является предположение о наличии во 

властной коммуникации [9] Верхневолжских 

областей РСФСР (Ивановская, Костромская, 

Ярославская) 1960-1980-х гг. значимых «гори-

зонтальных» связей (линия «регион-регион»), 

которые были связаны с межрегиональным 
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сотрудничеством институтов власти. В насто-

ящей статье на материале Верхневолжских 

областей будет предпринята попытка выявить 

основные формы и некоторые характерные 

особенности межрегионального взаимодей-

ствия в СССР 1960-1980-х гг. 

Методы 

Научное исследование проведено с уче-

том теоретического постулата о власти как 

коммуникации [9] и построено на сочетании 

классического источниковедческого анализа 

архивных документов и междисциплинар-

ных методов устной истории (неформализо-

ванное полуструктурированное интервью). 

Источниковая база исследования включает в 

себя несколько основных групп. Во-первых, 

анализировались рассекреченные архивные 

документы. Основу корпуса источников со-

ставил неопубликованный материал Государ-

ственного архива Ивановской области 

(ГАЯО) и Государственного архива новейшей 

истории Костромской области (ГАНИКО). 

Во-вторых, дополнительную роль сыграли 

свидетельства устной истории, полученные 

лично автором в 2016-2019 гг. посредством 

интервьюирования представителей регио-

нальной власти 1960-1980-х гг. На эти интер-

вью, позднее опубликованные в форме 
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учебного издания и включенные в моногра-

фию [10, 13], в статье и идут прямые ссылки. 

Анализируются фрагменты интервью пред-

ставителей советской и партийной власти 

Ярославского региона 1960-1980-х гг.: 

И.А. Толстоухова (в 1986–1990 гг. - 1-й секре-

тарь Ярославского обкома КПСС), В.В. Ве-

личко (в 1970-1980- е гг. - помощник 1-го сек-

ретаря Ярославского обкома КПСС), 

Т.П. Колпакова (в 1970-1980-е гг. - секретарь 

по сельскому хозяйству Ярославского обкома 

КПСС). В-третьих, корпус источников вклю-

чает официальные нормативные документы – 

совместные постановления ЦК КПСС и Сов-

мина СССР. Методология исследования ос-

нована на принципах историзма, объективно-

сти и системности. В ходе исследования при-

менялся формально-логический и сравни-

тельно-исторический метод. Достоверность 

полученных результатов обеспечена широ-

ким привлечением разнообразных историче-

ских источников.  

Результаты 

Традиционной формой межрегиональ-

ного взаимодействия, которая активно поощ-

рялась Центром, следует назвать социалисти-

ческое соревнование регионов. А.И. Савин и 

Н.Ю. Пивоваров совершенно справедливо 

отмечали, что соцсоревнования «использова-

лись в качестве обязательного инструмента 

«расшивки» узких мест в экономике, а также 

являлись неотъемлемым атрибутом всех хо-

зяйственно-политических кампаний…. этот 

внеэкономический инструмент, нацеленный 

на валовые показатели и количественные 

производственные рекорды,… не мог быть 

эффективно использован для решения такой 

глобальной проблемы советской экономики, 

как низкое качество выпускаемой продук-

ции» [16, с.168]. Кроме того, социалистиче-

ское соревнование нередко порождало такую 

негативную практику как приписки и иска-

жение отчетности [6, с.365-368].  

Архивные документы свидетельствуют 

об активном участии Верхневолжских обла-

стей в подобной форме межрегионального 

взаимодействия. Историк А.М. Белов под-

черкивал «соседский» характер социалисти-

ческого соревнования: «Соседние регионы, с 

которыми соревновалась Костромская об-

ласть (Рязанская, Ивановская, Ярославская)» 

[1, с.134]. Переписка Костромского обкома 

КПСС «с организациями и учреждениями 

других областей» за 1961 г. содержит инфор-

мацию об участниках этого взаимодействия. 

Пространное письмо первого секретаря Яро-

славского обкома КПСС Б.А. Баринова от 

18.03.1961 г. о социалистическом соревнова-

нии между областями, адресованное первому 

секретарю Костромского обкома КПСС 

Л.Я. Флорентьеву [4, Л. 12-21], по стилю 

можно вполне сравнить с вызовом на дуэль 

или объявлением войны. В письме Баринов 

пафосно обращался: «вызываем на социали-

стическое соревнование рабочих… Влади-

мирской и Костромской областей» [4, Л.21], 

«направляем Вам социалистические обяза-

тельства рабочих… Ярославской области за 

1961 г.» [4, Л. 12]. 

Однако, нередким было социалистиче-

ское соревнование между географически от-

даленными территориями СССР. Архивные 

документы Ивановского архива (ГАИО) поз-

воляют судить о «ходе социалистического со-

ревнования Ивановского и Ташкентского эко-

номического района». Строки отдельных ар-

хивных материалов рисуют достаточно геро-

ическую картину особенностей этого межре-

гионального взаимодействия в 1960-е гг.: 

«ташкентцы и ивановцы приняли высокие 

обязательства на семилетку» [2, Л.14], «пусть 

крепче и ярче разгорается социалистическое 

соревнование между трудящимися Ташкент-

ской и Ивановской областей» [2, Л.19]. В вы-

ступлении Первого секретаря Ивановского 

обкома КПСС И.В. Капитонова от 3 июня 

1960 г. на областном совещании работников 

промышленности прозвучали более прагма-

тичные аспекты межрегионального сотруд-

ничества. Капитонов четко обозначил основ-

ные направления межрегионального взаимо-

действия Ивановской области с УзССР: «С 

узбекскими товарищами мы договорились о 

некоторой товарищеской взаимопомощи: … 

выделили некоторое количество семян лю-

церны, жмых и нефтебитум. В ответ на этом 

мы обещаем им оказать помощь картофелем» 

[2, Л.13]. Из короткого фрагмента источника 

видно, что сырье, семена и сельскохозяй-

ственные продукты были значимым матери-

альным аспектом межрегионального взаимо-

действия. Однако, конечно же, самым значи-

мым и очевидным аспектом кооперации 

между текстильным краем РСФСР и 
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среднеазиатской республикой в составе 

СССР был хлопок. Об этом прямым текстом 

сообщил в своем выступлении И.В. Капито-

нов: «Побудительным мотивом соревнования 

явилось также то, что в Ивановском и Таш-

кентском экономических районах имеются 

родственные предприятия текстильной, ма-

шиностроительной и химической промыш-

ленности….Узбекская республика является 

крупным поставщиком хлопка для наших 

текстильщиков» [2, Л.22]. Наконец, еще один 

долговременный аспект сотрудничества Ива-

ново и Узбекистана был связан с переселен-

ческой политикой. Так, в начале 1960-х гг. 

имело место направление квалифицирован-

ных кадров из Иваново в аграрный сектор 

южной советской республики: «В 1961 г. пе-

реселить из городов и рабочих поселков Ива-

новской области в колхозы и совхозы Таш-

кентской области 100 семей» [2, Л.55].  

Важной частью межрегиональных кон-

тактов были взаимные визиты делегаций ру-

ководства. Так, в своем выступлении И.В. Ка-

питонов анонсировал подобные вояжи коллег 

из Узбекистана: «Позднее к нам обещали при-

ехать секретари ЦК КПС Узбекистана тт. Ра-

шидов и Титов» [2, Л.13]. Следует сказать, что 

упомянутый Ф.Е. Титов [17], занимавший 

должность второго секретаря компартии Узбе-

кистана, ранее (до Капитонова) был первым 

секретарем Ивановского обкома КПСС [11]. 

Это обстоятельство, отражавшее линию Хру-

щева на интенсивное перемещение руководя-

щих партийных кадров по регионам СССР, 

вне всяких сомнений усиливало на нефор-

мальном уровне горизонтальные связи во 

властной коммуникации между Иваново и Уз-

бекистаном. Однако, эта межрегиональная 

коммуникация находилась под чутким кон-

тролем Центра. Капитонов отмечал, что «о ре-

зультатах нашей поездки нашей делегации в 

Узбекистан мы доложили в отделе парторга-

нов и промышленно-транспортном отделе ЦК 

КПСС, а также лично тов. Аристову» [2, 

Л.13]. Из речи Капитонова можно вычленить, 

по крайней мере, 2 координирующие струк-

туры ЦК КПСС (отдел парторганов и про-

мышленно-транспортный отдел) и куратора 

межрегионального взаимодействия – секре-

таря ЦК КПСС А.Б. Аристова, который зани-

мал должность заместителя председа-

теля Бюро ЦК КПСС по РСФСР (1957-1961).  

Следует сказать, что идеократический 

характер советского государства [7] оказывал 

влияние и на развитие горизонтальных свя-

зей во властной коммуникации СССР. Идео-

логический фактор был значимым аспектом в 

налаживании межрегионального взаимодей-

ствия. Так, руководство Ивановского обкома 

КПСС, желая идеологически «закрепить» 

межрегиональные контакты с Узбекистаном, 

в своих выступлениях сделало исторический 

экскурс, акцентировав внимание на героиче-

ских страницах революции и гражданской 

войны: «Между трудящимися Ивановской и 

Ташкентской областей издавна существуют 

тесные связи и крепнущая дружба… корнями 

уходит в годы революции и гражданской 

войны… М.В. Фрунзе, которого ивановцы по 

праву считают своим земляком, был одним из 

первых руководителей борьбы узбекского 

народа за советскую власть» [2, Л.22]. 

Надо сказать, что аграрный сектор эко-

номики - важный сюжет в переписке регио-

нальных обкомов КПСС с Центром. Специ-

фическим для второй половины 1950-х-

начала 1960-х гг. фактором межрегиональ-

ного взаимодействия было «шефство над це-

линой». В общесоюзной хрущевской эпопее 

посредством «целинных наборов» [4, Л.74] 

кадров активно участвовали практически все 

регионы РСФСР, включая области Верхней 

Волги, которые несли серьезные издержки на 

фоне освоения целины. Истощение ресурса 

собственных квалифицированных кадров в 

аграрном секторе становилось особенно за-

метным в кризисные периоды развития сель-

ского хозяйства, которые возникали с замет-

ной регулярностью. Так, в начале 1960-х гг. 

сельское хозяйство Костромской области, 

судя по архивным документам, уже испыты-

вало определенный дефицит рабочей силы. 

Руководство Костромской области (первый 

секретарь обкома КПСС Л. Флорентьев, зам. 

Председателя облисполкома А. Кузнецов) в 

совместном письме в Центр с грифом «сек-

ретно» от 4 сентября 1962 г. сообщали о се-

рьезных проблемах с уборкой урожая: «Из-за 

непрерывных дождей тяжелая ситуация с 

уборкой урожая» [5, Л.169]. Вследствие «пе-

реувлажнения почвы» они констатировали 

«ручную уборку гороха, ржи, теребрение 

льна» и привлечение городских жителей для 

решения проблем («для оказания помощи 

https://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%A1%D0%B5%D0%BA%D1%80%D0%B5%D1%82%D0%B0%D1%80%D1%8C_%D0%A6%D0%9A_%D0%9A%D0%9F%D0%A1%D0%A1
https://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%A1%D0%B5%D0%BA%D1%80%D0%B5%D1%82%D0%B0%D1%80%D1%8C_%D0%A6%D0%9A_%D0%9A%D0%9F%D0%A1%D0%A1
https://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%91%D1%8E%D1%80%D0%BE_%D0%A6%D0%9A_%D0%9A%D0%9F%D0%A1%D0%A1_%D0%BF%D0%BE_%D0%A0%D0%A1%D0%A4%D0%A1%D0%A0
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направлено 11 тыс. рабочих и служащих») [5, 

Л.169]. В связи с создавшейся ситуацией ко-

стромские руководители просили согласие 

Центра на использование дополнительных 

людских ресурсов: «Разрешить дополни-

тельно привлечь 10 тыс. рабочих и служа-

щих, а также направить 4 тыс. военнослужа-

щих в колхозы и совхозы» [5, Л.169-170]. 

Наконец, костромское руководство фактиче-

ски требовало от Центра возвращения мате-

риальных ресурсов и кадров, использован-

ных Центром для освоения целины: «возвра-

тить в Костромскую область 481 машину из 

других областей и наших механизаторов из 

Казахстана» [5, Л.170]. Этот фрагмент источ-

ника указывает как на рост субъектности ре-

гиональных руководителей во взаимодей-

ствии с Центром, так и на серьезные про-

счеты центральной власти в проведении ре-

гиональной политики, касающейся Нечерно-

земной зоны в целом и аграрного сектора в 

частности. Кроме того, в ходатайстве в Центр 

присутствовали просьбы о сокращении пла-

новых показателей в отношении сельскохо-

зяйственной продукции: «Уменьшить план 

заготовок сена с 8,5 до 5 тыс. тонн… разре-

шить не перерабатывать в 1962 г. на крахмал 

и спирт 42 тыс. тонн картофеля» [5, Л.170]. 

Хрущевская реформа совнархозов [14, 

18] породила определенные ресурсные про-

тиворечия в межрегиональном взаимодей-

ствии. Комплекс документов, отложившийся 

в фонде ГАНИКО, свидетельствует, что, не-

смотря на получение определенной доли хо-

зяйственной самостоятельности в ходе сов-

нархозовской реформы, руководители регио-

нов при возникновении ресурсных проблем 

обращались в Центр. В обнаруженном кла-

стере материалов ключевым является сов-

местное письмо Первого секретаря Костром-

ского обкома Л. Флорентьева и председателя 

Костромского совнархоза Н. Тимофеева, ад-

ресованное зам. председателя Совмина 

СССР А.Н. Косыгину, который был одновре-

менно депутатом Верховного совета от Ко-

стромской области [3, Л.104]. Это письмо от 

13.09.1962 г. в сущности представляет собой 

жалобу костромских руководителей на кол-

лег из двух союзных республик – Украины и 

Белоруссии (УССР и БССР), соединенную с 

просьбой о помощи [5, Л.171]. 

Сущность проблемы сводилась к тому, 

что у предприятий костромского совнархоза 

возникли проблемы с «поставками трепаного 

льна в Кострому на льночесальные производ-

ства – фабрику «Искра Октября» [5, Л.177]. 

Виновниками проблемы были власти союз-

ных республик - УССР и БССР: «Просим 

дать указание Совминам УССР и БССР об от-

грузке льна по фондам 3-го квартала…». Да-

лее детализировалось, что «Львовская, Жи-

томирская, Черниговская области Украин-

ской ССР из 625 т. поставили только 262 т. 

Совнархоз Белорусской ССР из 200 т. только 

105 т.» [5, Л.177]. Ресурсная проблема была 

решена в пользу костромичей. В верхней ча-

сти документа имеется печатная резолюция 

от 17 сентября 1962 г. А.Н. Косыгина с его 

подписью, адресованная в Совмин УССР 

(т. Щербицкому), Совмин БССР (т. Кисе-

леву): «Прошу рассмотреть и принять сроч-

ные меры к отгрузке льна Костромскому сов-

нархозу в полном соответствии с утвержден-

ными фондами» [5, Л.170]. Из проанализиро-

ванных документов видно, что А.Н. Косыгин 

как представитель Центра выступил в роли 

справедливого арбитра в межрегиональной 

ресурсной коллизии.  

К началу 1980-х гг. в эру Брежнева в 

официальных Постановлениях ЦК КПСС и 

Советского Правительства можно увидеть 

усиление горизонтальных связей между ре-

гионами. Одной из форм такого межрегио-

нального сотрудничества становится шеф-

ская помощь. Так, в 1980-е гг. объектами 

шефской помощи все чаще становятся реги-

оны Нечерноземья (Нечерноземной зоны 

РСФСР). В числе «доноров» шефской по-

мощи была группа союзных республик («кол-

лективы трудящихся Узбекской ССР, Бело-

русской ССР, Литовской ССР и Киргизской 

ССР») [15, с.158-159]. 

Важную информацию о межрегиональ-

ном взаимодействии в СССР дают данные 

устной истории – материалы интервью. Ин-

форманты упоминали тесные связи с сосед-

ними областями РСФСР и союзными респуб-

ликами. Так, первый секретарь Ярославского 

обкома КПСС И.А. Толстоухов в интервью 

приводит пример взаимопомощи регионов 

после наводнения в 1987 г.: «При возникно-

вении проблем и чрезвычайных ситуаций по-

могали тесные партнерские отношения с со-

седями: звонили непосредственно в другие 
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регионы, с которыми были связаны наши за-

воды. Так, например, из-за наводнения в Яро-

славской области (1987) картофель были вы-

нуждены завозить из Костромы, а также Бе-

лоруссии…» [13, с. 62]. Судя по высказыва-

ниям интервьюируемых, эти «горизонталь-

ные», межрегиональные связи носили харак-

тер взаимовыгодного партнерства. Отметим 

интересную деталь, считываемую в фраг-

менте интервью: о помощи просили те реги-

оны, с которыми было связано производство 

местных заводов. Еще один интервьюируе-

мый В.В. Величко, помощник первого секре-

таря обкома в 1980-е гг. называет объясняет 

тесное партнерство с соседними регионами 

географической близостью и схожими клима-

тическими условиями: «Дружили мы с дру-

гими регионами по-настоящему. Активно де-

лились опытом работы с руководителями Ко-

стромы, Вологды, Иваново, Владимира. По-

скольку, территория у нас относительно се-

верная, то в неурожайные / дождливые годы 

на хозяйственном уровне сотрудничали с 

Украиной и Белоруссией: ездили за сеном, 

картофелем…» [13, с. 18].  

Партнерство наблюдалось и на уровне 

технической кооперации. К началу 1980-х гг. 

было налаженное взаимодействие как между 

соседними Верхневолжскими областями, так и 

имело место сотрудничество с более отдален-

ными регионами, в которых можно выделить 

несколько направлений. Во-первых, наблюда-

лась стандартная кооперация на уровне заво-

дов, связанных производственными техноло-

гическими цепочками. В интервью И.А. Тол-

стоухов отмечал: «Звонили непосредственно в 

другие регионы, с которыми были связаны 

наши заводы» [10, с. 229]. Во-вторых, были и 

уникальные ситуации прямого бартера тех-

ники между регионами. Так, весьма ценными 

объектами межрегионального обмена были об-

разцы новой сельскохозяйственной техники. В 

этом смысле показательна судьба комбайна 

«Ярославец» / «ЯСК-170» [12], который был 

примером одновременно и успешной коопера-

ции в сфере агротехники, и эффективного лоб-

бизма региональных властей в Центре на ру-

беже 1970-1980-х гг. На этот комбайн, по при-

знанию регионального партийного функцио-

нера Т.П. Колпакова, «можно было выменять 

любую дефицитную технику у соседних обла-

стей» [10, с.215]. 

Заключение 

Подводя итоги, отметим, что Верхне-

волжские области РСФСР (Ивановская, Ко-

стромская, Ярославская) активно участво-

вали в межрегиональном взаимодействии. 

Особенно тесным партнерство было между 

соседними областями. В 1960-1980-е гг. 

наблюдался рост горизонтальной, межрегио-

нальной коммуникации на основе производ-

ственных цепочек. Это обстоятельство спо-

собствовало усилению контактов Верхне-

волжских областей и с более отдаленными 

регионами СССР, включая союзные респуб-

лики (Белоруссия, Узбекистан, Украина). Ос-

новными формами межрегионального взаи-

модействия были социалистическое соревно-

вание, производственная кооперация, взаи-

мовыгодные поставки сырья и продоволь-

ствия, шефская помощь. 

В послевоенный период социалистиче-

ское соревнование регионов продолжало 

оставаться формой межрегионального взаи-

модействия, наиболее поощряемой Центром. 

Оно нередко принимало характер соперниче-

ства областей-соседей. Строки архивных до-

кументов фиксировали героическую картину 

соцсоревнования, сравнимую с вызовом на 

дуэль. Обязательным компонентом такого 

вызова было перечисление производствен-

ных обязательств и экономических показате-

лей будущего соревнования. Для самих реги-

онов значимыми были сугубо прагматичные 

аспекты межрегионального сотрудничества, 

связанные с поставками продовольствия и 

сырья для промышленности. Важной частью 

межрегиональных контактов были взаимные 

визиты делегаций руководящих кадров пар-

тийного и советского уровней. Несмотря на 

рост интенсивности сотрудничества, само-

стоятельность регионов во взаимодействии 

была относительной. Межрегиональная ком-

муникация находилась под чутким контро-

лем Центра. Так, инициативы Ивановской об-

ласти контролировали 2 отдела ЦК КПСС и 

персональный куратор из Бюро ЦК КПСС по 

РСФСР. Значимую роль в налаживании меж-

региональных контактов играл и идеологиче-

ский фактор. Своеобразным «якорем» для 

усиления межрегиональных связей было пе-

далирование темы общего героического про-

шлого, исторические экскурсы во времена 

революции и гражданской войны. 

https://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%91%D1%8E%D1%80%D0%BE_%D0%A6%D0%9A_%D0%9A%D0%9F%D0%A1%D0%A1_%D0%BF%D0%BE_%D0%A0%D0%A1%D0%A4%D0%A1%D0%A0
https://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%91%D1%8E%D1%80%D0%BE_%D0%A6%D0%9A_%D0%9A%D0%9F%D0%A1%D0%A1_%D0%BF%D0%BE_%D0%A0%D0%A1%D0%A4%D0%A1%D0%A0
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Специфическим трендом межрегионального 

взаимодействия второй половины 1950-х-

начала 1960-х гг. было «шефство над цели-

ной». Неудачи целинной эпопеи способство-

вали скрытому росту субъектности регио-

нальных руководителей во взаимодействии с 

Центром. Так, руководство Костромской об-

ласти для решения собственных производ-

ственных проблем настойчиво требовало 

возвращения с целины местных рабочих кад-

ров. Другая хрущевская инициатива - ре-

форма совнархозов породила ресурсные про-

тиворечия, связанные с недопоставками сы-

рья. Для решения межрегиональных ресурс-

ных коллизий костромское руководство было 

вынуждено подключать высший уровень вла-

сти. В роли справедливого арбитра выступил 

тогдашний зам. Председателя Совмина СССР 

А.Н. Косыгин, обращение к которому было 

далеко не случайным. Помимо прочего он 

был депутатом Верховного совета СССР от 

Костромской области. 

На рубеже 1970-1980-х гг. межрегио-

нальное сотрудничество Верхневолжских 

областей вышло на новый уровень. В офици-

альных Постановлениях ЦК КПСС и Совет-

ского Правительства можно видеть усиление 

горизонтальных связей между регионами. С 

одной стороны, значимой формой межрегио-

нального сотрудничества становится шеф-

ская помощь, инициированная Центром в 

рамках Программы развития Нечерноземья. 

С другой стороны, существенное партнер-

ство наблюдалось по линии самостоятельной 

технической кооперации регионов. Коопера-

ция имела место как на уровне заводов, свя-

занных производственными технологиче-

скими связями, так и по линии прямого меж-

регионального обмена. В этом смысле ком-

байн «Ярославец» стал уникальным феноме-

ном инициативной и успешной кооперации в 

агротехнике.  

Таким образом, рассмотренное межре-

гиональное взаимодействие Верхневолжских 

областей в 1960-1980-е гг. причудливо соче-

тало совокупное влияние нескольких факто-

ров: экономического, идеологического, пер-

сонального.  
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UPPER VOLGA REGIONS AND INTERREGIONAL COOPERATION IN THE USSR 

(1960-1980S) 
 

The central concept of the study is interregional interaction. The article discusses the main forms of interregional coop-

eration in the late USSR. The interregional cooperation of the institutions of power in the USSR in the 1960s-1980s is 

analyzed. The features of interregional communication of the leading personnel of the Upper Volga regions of the RSFSR 

(Ivanovo, Kostroma, Yaroslavl) are studied. Attention is paid to the consideration of significant "horizontal" links ("re-

gion-region" line) in interregional interaction. The corpus of sources includes declassified archival documents from the 

State Archives of the Ivanovo Region (GAIO), the State Archives of Contemporary History of the Kostroma Region 

(GANIKO), official regulatory documents, data from oral history and scientific literature. The article states that in the 

1960s-1980s. there was an increase in interregional communication based on production chains. It is emphasized that 

there was an increase in contacts between the Upper Volga regions and various regions of the USSR, including the union 

republics (Belarus, Uzbekistan, Ukraine). It is concluded that the interregional interaction of the Upper Volga regions was 

influenced by three factors: economic, ideological, personal. 

Keywords: USSR, Upper Volga regions, Khrushchev, Brezhnev, Kosygin, interregional interaction, horizontal ties, first 

secretary of the regional committee of the CPSU, regional authorities, oral history. 
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