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Колониальные конфликты в Северной Америке стали предвестниками Семилетней войны, одного из самых зна-
чимых военных конфликтов XVIII века. Освоение территории европейскими колонизаторами, в основном фран-
цузами и англичанами, и борьба за контроль над территориями и ресурсами привели к серьезным напряженным 
столкновениям. Англо-французская конкуренция за торговые связи с местными племенами индейцев и угроза 
захвата стратегически важных территорий способствовали расширению влияния на богатые земли. Данная статья 
представляет собой новое видение некоторых аспектов, способствующих началу военных действий Семилетней 
войны на Североамериканском континенте. Исследования охватывает хронологические рамки военных кампаний 
по захвату крепости Дюкен, Ниагары и операции Краун-Поинт и представляет собой новый взгляд на роль лич-
ности в исторических событиях на северо-востоке Северной Америки. Анализируются тактические неудачи в 
единой стратегии взаимодействия англичан и стратегические успехи по укреплению отношений с ирокезскими 
племенами, а также преимущества индейской политики французов. Таким образом, Семилетняя война в Америке 
рассматривается не только как борьба за колонии, но и как столкновение культур и интересов, что в конечном 
итоге предопределило развитие американской политической карты на многие годы вперёд. 
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Введение. Вооруженные конфликты, а 
также различные явления и процессы в коло-
ниях Северной Америки, неоднократно ста-
новились темой исследований истории Семи-
летней Войны. Социальный, политический и 
экономический уклад местного населения, а 
также присутствие колониальных админи-
страций англичан и французов, в значитель-
ной степени влияло на коренные народы пу-
тем их идеологического формирования и ста-
новления жизненного опыта. В рамках изуча-
емой темы использовались труды и работы 
известных исследователей, которые занима-
лись изучением событий, связанных с воен-
ными действиями на североамериканского 
континенте, а также воспоминания и записки 
современников рассматриваемого периода. 
Основным источником исследования по дан-
ной тематике являются Документы Уильяма 
Джонсона. Данный источник отражает сви-
детельства и воспоминания относительно во-
енной истории Северной Америки в период 
колониальных войн и соперничества между 
Англией и Францией.  

Сэр Уильям Джонсон, 1-й баронет 
(1715 - 11 июля 1774), был выдающимся офи-
цером британской армии и колониальным ад-
министратором из Ирландии, прославив-
шимся своими военными и управленческими 
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достижениями в колониальной Америке. В 
силу невозможности продвижения по карьер-
ной лестнице в Англии Джонсон перебрался 
в провинцию Нью-Йорк, где взял на себя 
управление поместьем, приобретённым его 
дядей, офицером Королевского военно-мор-
ского флота Питером Уорреном. Эта земля 
находилась на территории мохоков, одного из 
народов шести наций Лиги ирокезов. 

Изучив язык и обычаи мохоков, Джон-
сон стал британским агентом среди них и 
остальных племен Лиги. Он командовал си-
лами ирокезов и колониального ополчения в 
борьбе против французов и их союзников во 
время франко-индейской войны (1754-1763). 
Его блестящее руководство в битве при Лейк-
Джордже в 1755 г. принесло ему титул баро-
нета Нью-Йорка, а успешное завоевание 
форта Ниагара в 1759 г. добавило ему славы. 

На протяжении своей карьеры Джонсон 
мастерски сочетал личные интересы с офи-
циальной дипломатией, приобретая десятки 
тысяч акров земли и накапливая значитель-
ное богатство. [1, с. 29-32]  

Особый интерес для исследования 
представляют переписки У. Джонсона с пред-
ставителями разных слоев общества от руко-
водства до местного населения в военные и 
межвоенные периоды середины XVIII века. 
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Также в источнике присутствуют протоколы, 
счета различного характера, военные отчеты, 
охватывающие его деятельность от событий 
Войны короля Георга до битвы у озера 
Джордж. Данный источник является ключе-
вым в понимании условных правил ведения 
индейских дел исследуемого периода.  

Возникавшие конфликты и столкновения 
между Англией и Францией и их индейскими 
союзниками, провоцировали войну в колониях 
Северной Америки. Современные исследова-
тели обозначили эти явление и процессы как 
«франко-индейская война». [2, с.126]  

В первой половине XVIII в. англичане и 
французы имели территориальные претензии 
друг к другу и, несмотря на «Второй Ахен-
ский мир», в результате которого заверши-
лась Война короля Георга (1744-1748 гг.), 
противостояние продолжилось на диплома-
тическо-экономическом уровне. Обе дер-
жавы вели активную информационную 
борьбу за привлечение на свою сторону ин-
дейцев, тем самым пытаясь мирным путем, 
подкупами и запугиваниями выиграть для 
себя более выгодные позиции и подгото-
виться к неизбежной войне. Серия разраста-
ющихся частных столкновений между раз-
ными сторонами конфликта на почве торго-
вых и территориальных претензий стала по-
степенно приобретать постоянный характер, 
что вызывало опасения возобновления пря-
мого военного столкновения. 

До начала Семилетней войны конфликт 
напрямую был связан с территориальными 
претензиями в долине р. Огайо. Этот регион 
изначально был политически нестабильным 
и спорным. В частности, эта ситуация послу-
жила триггером военного противостояния в 
сфере влияния на данную территорию. 
Англо-французский конфликт более пра-
вильно обозначить как серию локальных кон-
фликтов между англичанами, французами и 
их сторонниками из индейских племен. Ис-
следуемый период 1754-1755 гг. является 
стартовым в этом конфликте. Например, в это 
время произошли события связаны с пораже-
нием британской армии у форта Несессити1 и 
вторжение французов на территорию долины 

1 Битва за форт Несессити - 3 июля 1754 г. произошло сражений между англичанами и французами в результате, 

чего англичане потерпели поражение, что спровоцировало войну на Североамериканском континенте.  

р. Огайо. Ряд военных неудач 1754 г. побудил 
британское руководство предпринять меры 
по обеспечению защиты колоний и своих со-
юзников. Для усиления колоний на северо-
американском континенте Англия отправила 
два батальона под командованием Эдварда 
Брэддока [2, p.1061-1063], входившие в со-
став регулярных войск Великобритании. 
Брэддок был назначен главнокомандующим 
английскими войсками в Северной Америке. 
Штатная численность батальона достигала 
практически 500 человек, по плану подразу-
мевалось, что полная численность каждого 
может быть доведена до 700 человек из числа 
наемников-колонистов. Также предполага-
лось подготовить и привлечь два дополни-
тельных батальона в качестве резервного из 
числа местных жителей колоний. [7, p.663-
664] Одним из первых кто стал активно под-
держивать британские военные устремления 
был губернатор Вирджинии - Роберт Дин-
видди. С 1754-1755 гг. он организовывал лю-
дей для предстоящей военной операции, а 
также их тыловую поддержку (провиант, по-
рох). Своим указом Динвидди сформировал 
отряды для строительства логистических 
маршрутов и создание перевалочно-тыловых 
путей, в частности строительство форта в 
Уиллс-Крике, который был назван Камбер-
ленд. [7, p.661-662] 

В феврале 1755 г. Э. Брэддок прибыл в 
Вильямсбург (Вирджиния). По прибытию он 
создал необходимые условия для активизации 
подготовительных работ и проработку сцена-
риев к предстоящей военной кампании. Чтобы 
встретиться с командующим британскими 
войсками, в г. Александрия прибыли лидеры 
местных жителей, а также британские под-
данные с целью обозначить планы наступа-
тельной операции, выработать общую страте-
гию и скоординировать действия. План Брэд-
дока рассматривал три направления действия 
и ответственных лиц: Краун-Пойнт (У. Джон-
сон), Ниагара (У. Ширли) и форт Дюкен (Э. 
Брэддок). Из присутствующих приказом ко-
мандующего британскими войсками свои по-
ручения получили Губернатор Массачусетса 
Уильям Ширли и британский военный, 
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торговец - Уильям Джонсон. [8, p.140] 
Уильяму Джонсону, по ходатайству 

Брэддока, было присвоено звание генерала, а 
также не без его помощи в апреле 1755 г. он 
был назначен руководством Англии на долж-
ность по делам индейцев (суперинтендан-
том) в Колониях Северной Америки. Таким 
образом он смог полноценно возглавлять 
часть британского колониального отряда с 
привлечением для этого индейцев. [12, p.140]  

Военные экспедиции англичан. Со-
гласно военному замыслу Джонсону было 
поручено выступить против французов в 
Краун-Пойнт. Ему по возможности требова-
лось привлечь как можно больше индейцев 
«Шести Наций» для проведения военной 
кампании на озеро Шамплейн. Объединив 
колониальные войска с частью британских 
регулярных войск, он должен был построить 
укрепления на возвышенностях рядом с 
Краун-Пойнт и в случае, если французы ока-
жут им какое-либо сопротивление при его 
строительстве, Джонсону необходимо было 
атаковать. Если со стороны французов и их 
союзников не будет предпринято каких-либо 
попыток остановить возведение фортифика-
ционных сооружений, следовало дождаться 
артиллерии и выставить ее в боевые порядки, 
тем самым выдвинув ультиматум французам 
о сдаче бастиона. [12, p. 469-470]  

Губернатору Массачусетса У. Ширли 
было поручено наступать с отрядом военных 
из числа местных наемников в сторону озера 
Онтарио и напасть на укрепление Ниагара. 
По замыслу Брэддока, главное третье направ-
ление, реализовать должен был он сам, где 
основными силами являлись регулярные 
войска Англии, построенные из двух баталь-
онов и дополненные местными колониаль-
ными войсками. Этим направлением стал 
форт Дюкен. План предусматривал молние-
носное нападение на форт с его последую-
щим взятием у французов, и в случае реали-
зации данного плана Брэддок намеривался 
освободить часть сил и отправить их на по-
мощь Ширли к Ниагаре. 

План Брэддока не учитывал ожесточен-
ного сопротивления французов [8, p. 142], а 
также участие франко-канадского населения, 
которое активно занималось разведкой и пе-
редавало французской стороне информацию 
о передвижении английских войск, что, в 

свою очередь, способствовало готовности 
французов принять английское наступление 
на том или ином направлении. [2, с. 127] 

Джонсон оказался в затруднительной 
ситуации. Он не располагал условиями для 
привлечения ирокезов из «Шести наций». 
Необходимо было обеспечить провизией, 
оружием, одеждой и порохом не только их са-
мих, но и их семьи, а также требовались га-
рантии защиты жилищ индейцев. [12, p. 501-
502] Джонсон указывал на то, что отсутствие 
должной поддержки британского правитель-
ства может вызвать фатальный исход собы-
тий и подорвет усилия по привлечению ин-
дейцев на свою сторону. Джонсон предложил 
губернаторам создать фонд, который бы суб-
сидировал развитие отношений с индейцами 
в интересах британских колоний. [12, p. 521]  

На предложения Джонсона отклик-
нулся Губернатор Массачусетса У. Ширли. 
Будучи главным участником и организатором 
военной экспедиции, он первый оказал фи-
нансовую помощь своему коллеге. Губерна-
тор заверил Джонсона, что колония возьмет 
на себя часть его расходов и часть средств 
выделит авансом на ведение дел по обеспече-
нию индейцев. Кроме всего прочего Ширли 
дал обещание, что, используя свое положе-
ния и влияние среди других представителей 
колоний, постарается убедить их внести в 
бюджет статью расходов по вербовке и содер-
жанию индейцев, которых курировал Джон-
сон. [12, p. 522-23]  

В мае 1755 г. У. Джонсон в своем имении 
Маунт Джонсон, провел встречу с представи-
телями одной из «Шести наций» мохоками. 
Подчеркивая военную доблесть англичан и 
приверженность военным усилиям, Джонсон 
сообщил ирокезам приятную новость о своем 
назначении на должность суперинтенданта по 
делам индейцев и союзников на территории 
Северной Америки. [12, p. 627] Также уверил 
мохоков в том, что им на помощь Король Ан-
глии направил прекрасного воина генерала 
Брэддока с большим количеством вооружен-
ных солдат для защиты своих союзников. [12, 
p. 625] Положительный отклик сахемов не за-
ставил себя долго ждать, они заверили Джон-
сона, что теперь отношения между британ-
цами и Лигой шести наций значительно улуч-
шаться. Сахемы не будут вступать в какие-
либо диалоги с французами в надежде на то, 
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что они со своей стороны предложат гарантии 
безопасности и выгодные торговые условия. 
[12, p. 630] Данная встреча с ирокезами, поз-
волила Джонсону возобновить с ними сотруд-
ничество. [12, p. 632]  

Однако подготовка к военной кампании 
велась не так гладко, как изначально рассчи-
тывалось. Стремление англичан добиться 
быстрого результата и отчитаться перед пра-
вительством в обмен на статус и преферен-
ции, всегда было элементом конкуренции, 
поэтому возникающие трения и разногласия 
внесли свои коррективы. Ширли и Брэддок 
не спешили реализовать данные ими обеща-
ния: обеспечение оружием, провизией и га-
рантиями безопасности. Однако, пытались 
оказать давление на У. Джонсона, побуждая 
его активнее использовать свои навыки вер-
бовки индейцев в их корпуса. На этом фоне 
Джонсон упрекнул Ширли в том, что так и не 
было предоставлено финансовой помощи от 
руководства колонии и британского прави-
тельства, а все расходы по обеспечению и 
набору индейцев по-прежнему осуществлял 
он сам. [12, p. 617] На фоне возникающих 
разногласий в подходах к привлечению и ор-
ганизации индейских племен в качестве со-
юзников, взгляды Джонсона, Ширли и Брэд-
дока на военную операцию разнились.    

Не желая прислушиваться к суперин-
тенданту, Ширли поступал необдуманно. Его 
желание оперативно выдвинуться к Ниагаре, 
было нереализуемо, без достаточного при-
влечения индейцев, которых должен был 
предоставить Джонсон. В начале июня 1755 
г. Джонсон еще только занимался организа-
цией и привлечением ирокезов на сторону 
британцев, Ширли уже настоятельно требо-
вал предоставить ему тысячу человек для 
своей Ниагарской экспедиции, но получил 
отказ. [10, p. 201] Джонсон пытался убедить 
Ширли повременить с военной кампанией до 
момента пока силы будут набраны и уком-
плектованы. Губернатор Массачусетса не со-
гласился с мнением суперинтенданта и ре-
шил в обход Джонсона перейти к вербовке 
индейцев. [12, p. 735] Агент Ширли, выбран-
ный для общения с ирокезами, был весьма 
знакомой личностью для ирокезов – полков-
ник Джозеф Лидиус. Лидиус стал проводить 
вербовку индейцев в Ниагарскую экспеди-
цию, а также настраивать их против 

Джонсона. Узнав об этом, Джонсон попросил 
немедленно прекратить подрывную деятель-
ность и перестать вмешиваться в англо-иро-
кезские отношения. [9, p. 473] К тому же Ли-
диус был замешан в махинациях с землями 
ирокезов. Отношения между Ширли и Джон-
соном стали резко ухудшаться, переходя в 
конкурирующую плоскость. На фоне возник-
ших разногласий двух командиров координа-
ция войск в условиях подготовки к военной 
экспедиции, становилась чрезвычайно слож-
ной. В этой связи Джонсону приходилось 
действовать исходя из реальной обстановки 
на местах, а именно направить все усилия на 
ускорение вербовки ирокезов в собственный 
лагерь для предстоящей экспедиции, за кото-
рую он отвечал – Краун-Пойнт. [9, p. 475]  

Продолжая исполнять свои обещания 
по вербовке индейцев в экспедиции Ширли и 
Брэддока, Джонсон старался избежать пря-
мой конфронтации с командующим войск. 
На фоне разразившегося конфликта он решил 
прибегнуть к помощи своего представителя - 
Джорджа Крогана, который являлся его заме-
стителем и помощником. Д. Кроган, имея 
опыт общения с индейцами, обладая не мень-
шим влиянием среди ирокезов, был уполно-
мочен провести переговоры с представите-
лями индейцев Пенсильвании и Огайо. Кро-
гану было поручено убедить Скарруади, но-
вого сахема ирокезов, чтобы они выступили 
на стороне Брэддока и поддержали его в 
наступлении на форт Дюкен в обмен на фи-
нансовую поддержку. [12, p. 475-476] 2 мая 
1755 г. Кроган отправился с группой ироке-
зов к Брэддоку в Камберленд. Одновременно 
с этим он пытался привлечь племена делава-
ров, шауни, виандот и майами. Все племена, 
кроме делаваров, согласились принять уча-
стие и выступить на стороне британцев. 
Также индейцам, проживавшим в районе 
реки Саскуэханна, было предложено при-
быть в британский форт Уиллс-Крик. 20 мая 
Кроган и Скарруади прибыли в армию Брэд-
дока, вместе с 50 индейцами и еще 20 индей-
цев, проживавших в районе реки Саскуэ-
ханне, прибыли позже. [9, p. 374-375]  

Спустя несколько дней отряд индейцев 
Скарруади, а также те, которые прибыли вме-
сте с Кроганом в Камберленд, решили поки-
нуть лагерь Брэддока. Плохое обращение и 
пренебрежения командующего войсками к 
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ирокезским племенам, вынудило их отка-
заться от экспедиции. Ирокезы желали пе-
рейти в лагерь Уильяма Джонсона, присоеди-
нившись к экспедиции на Краун-Пойнт. Полу-
чив об этом известие, Джонсон сделал вывод, 
что у Брэддока отсутствовало всякое понима-
ние в «управлении индейцами». [9, p. 397]  

Британские военные, которые сопро-
вождали силы Брэддока, стали обострять и 
без того накалившуюся обстановку, приста-
вая к женам индейских воинов Скарруади. 
Генерал Брэддок, недооценивший присоеди-
нившиеся племена ирокезов, отдал приказ об 
отправке семей индейцев в их поселения. 
Выполняя приказ генерала, воины которых 
так долго собирал Кроган, были вынуждены 
покинуть место дислокации лагеря Брэддока 
и отправиться вместе со своими семьями об-
ратно. На службе у него осталось восемь во-
инов Скарруади. [15, p. 89-90]  

В такой непростой обстановке генерал 
Брэддок был уверен, что индейцы, покинув-
шие его, нарушали дисциплину и не позво-
ляли его армии сосредоточиться на важном – 
наступлении на Дюкен. 7 июня 1755 г. армия 
в 2500 тысяч человек, совместно с двумя бри-
танскими батальонами, выдвинулись из Кам-
берленда в направлении крепости Дюкен. 
Пройдя чуть больше 20 миль, индейцы, осу-
ществляющие разведку, вместе со Скарруади 
были захвачены в плен отрядом во главе с 
французским офицером. Однако ему, как 
сахему, сохранили жизнь, привязав его к де-
реву. Французы были осведомлены о присут-
ствии англичан и направлениях движения 
британской экспедиции. Они организовывали 
мелкие столкновения с экспедицией Брэд-
дока, чтобы замедлить темпы продвижения и 
хорошо подготовиться к основному сраже-
нию. Брэддок ожидал, что на его экспедицию 
будет совершено нападение возле Грейт-Ме-
доуз, но так и не встретил никакого сопротив-
ления. Британские войска отправили двух ин-
дейцев на разведку в район форта Дюкен. Од-
новременно с этим, продолжая экспедицию, 
войска Брэддока были атакованы небольшими 
группами индейцев оттава. В результате од-
ной из перестрелок погиб сын Скарруади, по 
нелепой случайности застреленный британ-
ским военным. [6, p. 25-26]  

Отсутствие достаточного количества 
индейцев в экспедиции Брэддока лишило его 

адекватной разведки. Брэддок, осуществляя 
переход через лесные массивы Мононгахела, 
9 июля был атакован французами. Один из 
лучших отрядов в составе 450 человек под ко-
мандованием полковника Гейджа Томаса, был 
встречен французскими войсками из 290 че-
ловек и более 600 индейцами. Гейдж был за-
стигнут врасплох. Он приказал отступить, 
ошибочно приняв силы Брэддока за француз-
ские в составе 800 человек, которые он напра-
вил для усиления его отряда. Однако затем, 
отдав приказ сгруппировать войска, они стали 
отличной целью для французско-индейских 
войск, открывших огонь из укрытия. Бой про-
должался три часа, из 1450 британских солдат, 
1000 человек было убито. В этом бою генерал 
Брэддок получило смертельное ранение и 
скончался через три дня, 13 июля 1755 г.. Пол-
ковник Данбар принял на себя командование 
войсками. Он отдал приказ об отступлении на 
50 миль от Дюкен и был вынужден отказаться 
от контратак. Быстро выдвигаясь в Камбер-
ленд с остатками британских солдат, Данбар 
принял решение отказался от идеи захвата 
крепости Дюкен. [6, p. 50-52]  

Провал экспедиции Брэддока носил фа-
тальный характер. Желание быстро и молние-
носно военным путем без должной подготовки 
и организованности, решить вопрос француз-
ского доминирования в колониях Северной 
Америки, не принес желаемого результата. 
Также отсутствие поддержки со стороны ин-
дейских союзников привело экспедицию Брэд-
дока к его гибели и поражению войск.  

Так, сахем ирокезов Скарруади, встре-
чаясь с губернатором Пенсильвании в авгу-
сте 1755 г., выразил свою позицию по поводу 
поражения Брэддока на Мононгахеле: «Его 
гордость и невежество погубило его…» , «по-
тому что, он смотрел на нас как на собак и не 
слышал ничего из того, что мы ему говорили, 
часто пытаясь дать ему совет и предупредить 
об опасности, он отвергал; он нами никогда 
не был доволен, что послужило поводом для 
наших воинов покинуть его лагерь и не ока-
заться под его командованием». [15, p. 94]  

Джордж Кроган также возлагал вину на 
британских офицеров, которые делали упор 
на собственные силы регулярных войск без 
поддержки крупного количества индейцев. 
Так один из британских офицеров полковник 
Иннес советовал Брэддоку не использовать 
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большие отряды индейцев «так как они будут 
очень неприятны в экспедиции и следует 
брать не более 10 человек». Кроган счел дан-
ное решение Брэддока ошибочным: «Если бы 
у него было не менее 50 индейцев, то могли 
бы должным образом провести разведку и 
предотвратить внезапные набеги и отслежи-
вание французских войск, что не привело бы 
к поражению». [15, p. 96]  

Поражение Брэддока оказало значи-
тельное влияние на интересы Британии. В 
1755 г. по сообщениям из Шипенсбурга (Пен-
сильвания) группы индейцев, которые ранее 
были пробритански настроены, перешли на 
сторону французов. Также племена делава-
ров и шауни, стали совершать нападения на 
границы английских колоний вместе с фран-
цузами. Ирокезы стремительно примыкали к 
сильнейшим. [14, p. 100-101]  

Сообщение о гибели Брэддока и про-
вале его экспедиции могло кардинально по-
влиять на задачи по привлечению индейцев 
на сторону британцев. Это значительно бес-
покоило Джонсона. [12, p. 773-774] Одновре-
менно с этим, когда все ждали подтвержде-
ния информации о гибели Брэддока, Ширли 
24 июля отдал приказ о начале военной экс-
педиции на Ниагару. Новость о смерти Брэд-
дока застала экспедицию врасплох. Ширли 
становился на его место. [10, p. 208-209] 

Джонсон, получив известие о гибели 
Брэддока, был вынужден сообщить Ширли о 
том, что не сможет на фоне полученных ново-
стей предоставить достаточное количество 
индейцев для Ниагарской экспедиции. Прово-
дить агитацию и привлекать индейцев на сто-
рону британцев стало достаточно проблема-
тично. Известие о поражении Брэддока заста-
вило индейцев сомневаться в способности 
британцев защитить своих союзников. Также 
Джонсон выражал опасения, что многие при-
мкнувшие индейцы покинут британские вой-
ска: «Трагические события лишают нас воз-
можности убедить индейцев присоединиться 
к нам», - сообщал Джонсон вице-губернатору 
Нью-Йорка. [12, p. 773-774] Осуществляя под-
готовку к предстоящей кампании суперинтен-
дант продолжал выполнять возложенные на 
него обязанности по набору воинов, он, дви-
гаясь на север от Олбани к озеру Джордж, су-
мел собрать лишь около 50-60 ирокезов для 
сопровождения долгого марша Ширли на 

Ниагару. Осознавая и учитывая опыт Брэд-
дока, который игнорировал и парировал пред-
ложения ирокезов, Ширли также решил уско-
рить процесс привлечения индейских племен 
в экспедицию против Ниагары. Он посетил 
поселения неподалеку от Осуиго и провел пе-
реговоры с сахемом в результате чего ему уда-
лось нанять в свою экспедицию около 60 ин-
дейских разведчиков, дабы обезопасить себя 
от внезапного нападения со стороны француз-
ской армии и союзных племен. [10, p. 210-211] 

За экспедицией Ширли вели разведку от-
ряды индейцев, которых курировали француз-
ские офицеры. По прибытию в Осуиго он убе-
дился в отсутствии его полноценной защиты. 
Также разведка ему доложила, что в 50 милях 
от него французы расположили около 1200 
солдат, способных в любую минуту нанести 
удар по его войскам. Ширли решил возвести 
фортификационное сооружение, способное 
противостоять атаке противника. Данная кре-
пость по его замыслу должна была послужить 
базой для ударов по французам на западе и 
дальнейшего продвижения к Ниагаре. 

Расположившись в Осуиго, Ширли 
ожидал прибытия воинских формирований. 
Плохие погодные условия вносили коррек-
тивы в планы Ширли. Болезни среди солдат, 
а также дезертирство, значительно сократили 
численность его войск до 1000 солдат, этого 
было недостаточно, чтобы наступать. Неко-
торые ирокезы из племени Онейда, которых 
он нанял на британскую службу, также поки-
нули его военный лагерь. [11, p. 249-251] Лет-
ний сезон подходил к концу, возникшие 
сложности заставили Ширли, переосмыслить 
ситуацию. Он пришел к выводу о том, чтобы 
вытеснить французов из Ниагары, ему необ-
ходимо тщательное как следует подгото-
виться к предстоящую кампании. Для этого 
нужно было перенести ее на следующий год. 

Недостаточное снабжение, отсутствие 
солдат для формирования резервов, а также 
поздняя осень не позволили экспедиции 
Ширли осуществить задуманное. Командую-
щим было принято решение усилить подго-
товку к предстоящей весенней кампании 
1756 г. и подготовить к защите Осуиго как пе-
ревалочной базы для снабжения войск. 
Ширли отдал приказ о расквартировании ос-
новных войск в Скенектади и Олбани, а часть 
оставил в Осуиго в качество гарнизона для 
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защиты крепости. [10, p. 213-215] 
Результаты Британской военной экспе-

диции под командованием Ширли в 1755 г. 
были неоднозначны. Хотя и не удалось до-
стичь всех поставленных целей, но было при-
нято решение о более ответственной подго-
товке своих позиций, приложив усилия по 
укреплению Осуиго и его окрестностей. 
Также Ширли как командующий войсками 
переосмыслил стратегию ведения военной 
кампании. Командующий британскими вой-
сками стал прислушиваться к своим офице-
рам, индейцам и лично к У. Джонсону, что 
позволило ему более ответственно подгото-
виться к грядущему сражению и заручиться 
поддержкой на предстоящий год. На фоне не-
состоявшегося сражения и одного пораже-
ния, Ширли требовал от Джонсона по воз-
можности осуществлять набор ирокезов из 
Шести Наций, поскольку только они были 
более склонны к союзу с британцами, с воз-
можностью перехода из одной экспедиции в 
другую. Прекрасно понимая, что Джонсону, 
также необходимо было обеспечивать свой 
экспедиционный корпус и осуществлять под-
готовку для проведения наступательной опе-
рации на Краун-Пойнт. [10, p. 217] 

Уильям Джонсон практически все лето 
прибывал в Олбани, анализируя опыт своих 
коллег, продолжал работать над формирова-
нием своей экспедиции. Он проложил логи-
стический маршрут от Гудзона до озера 
Джордж, для этого он выделил небольшой от-
ряд ополченцев. Занимаясь координацией 
войск, Джонсон продолжал пополнять при-
пасы, приобретая транспортировочные сред-
ства и инвентарь для осуществления наступа-
тельной экспедиции. Одновременно с этим 
развернул часть своих сил вокруг Олбани и 
создал оборонительную линию вокруг города.  

Учитывая неудачи и гибель Брэддока, 
Джонсон в своем письме к вице-губернатору 
Нью-Йорка Де Лэнси рекомендовал отло-
жить его экспедицию, заявляя: «…было бы 
безумием пытаться осуществить экспедицию 
без поддержки индейских племен», а также 
призывал «…отложить экспедицию, до мо-
мента пока не использует все свои аргументы 
и все свое влияние, чтобы не потерять индей-
ских связей». [12, p. 796] 

Первоначально, анализируя последствия 
поражения при захвате крепости Дюкен, 

Джонсон был крайне пессимистичен. Однако 
три лидера Шести наций по-прежнему благо-
склонно относились к британцам и выражали 
свое доверие, зная о поражении экспедиции 
Брэддока. Джонсон возобновил свою агитаци-
онную кампанию по привлечению индейцев в 
экспедицию на Краун-Пойнт. [12, p. 797]   

В конце августа Джонсон проинформи-
ровал губернаторов колоний о состоянии дел 
в его войсках. В частности, сообщалось о 
том, что в экспедиционном корпусе достиг-
нуто численное преимущество над францу-
зами. Однако возникали естественные про-
блемы, которые нельзя было не учитывать – 
это родственные связи ирокезов между про-
британскими мохоками, которые находились 
в его войсках и конавага, переселившимися в 
Краун-Пойнт, обратившиеся в католицизм и 
находившиеся под влиянием французов. 
Риск «быть убитым или убить родственника 
был весьма высок». Поэтому военный совет 
рекомендовал Джонсону обраться с просьбой 
к губернаторам о дополнительном выделе-
нии сил подкрепления для экспедиции на 
Краун-Пойнт. [12, p. 880-881] 

26 августа Джонсон отдал приказ о 
начале походного марша. Отряд из 1500 сол-
дат и мохоков, осуществляющих разведку, 
направился в сторону Карриинг-Плейс, где 
находились французские владения. Джонсон 
оставил в своем лагере несколько офицеров и 
сахемов для того, чтобы те дождались еще 
200 индейцев, а затем отправились к нему 
для воссоединения с его армией. Джонсон то-
ропился, прекрасно зная природно-климати-
ческие условия региона. Начало осеннего се-
зона могло замедлить наступление. [12, p. 
887-888] Не имея возможности оставаться на 
месте, он выдвинулся к озеру Джордж, при-
быв туда 28 августа, к этому моменту присо-
единились те 200 индейцев мохоки во главе с 
Хендриком, которых он давно ожидал. Джон-
сон начал подготовку территории для развер-
тывания военного лагеря на южном берегу 
озера Джордж. Дислоцировав свою армию, 
Джонсон планировал выдвинуться на север 
по воде и занять узкий канал между озером 
Джордж и Шамплейн на скалистой местно-
сти. Ожидая припасы из Олбани, ирокезы из 
лагеря Джонсона пытались установить не-
формальные отношения с профранцузскими 
ирокезами конавага. Джонсон возлагал 
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надежды на то, что им удастся достичь дого-
ворённостей и они займут нейтральные пози-
ции/ [12, p. 891-893] В своем письме Джон-
сон сообщал Ширли о значимости перегово-
ров ирокезов мохоков и конавага. [12, p. 894]  

Пессимистично оценивая свои шансы, 
Джонсон не верил в успех предстоящей кам-
пании. Отсутствие уверенности в поддержки 
ирокезов, постоянные нарушения дисци-
плины и неподчинение офицеров, проблемы 
с выплатами заработной платы – все это угро-
жало сорвать военную кампанию. [12, p. 7] В 
своей переписке с вице-губернатором Нью-
Джерси, Джонсон сообщал, что «не возлагает 
больших успехов на свою экспедицию». [12, 
p. 9] Он был обеспокоен нехваткой должного 
обеспечения со стороны колоний, что сказы-
валось на моральном духе его армии и его 
уверенности в успешном исходе событий. 
Однако форт на месте дислоцирующегося во-
енного лагеря у южного берега озера Джордж 
был им возведен. Он строился с целью обес-
печения укрытия его войск на случай отступ-
ления, а также выполнял функций перевалоч-
ной базы. [12, p. 15-16] 

Приступив к строительству крепости, 
Джонсон получил донесение от разведчиков 
Хендрика о том, что 7 сентября французские 
войска находились на достаточно близком 
расстоянии. Это была армия барона Дискау, 
двигающаяся в направлении форта Эдвард. 
Джонсон, узнав об этом, немедленно напра-
вил посыльных в Эдвард с тем, чтобы преду-
предить находившийся там гарнизон о при-
ближении французской армии и подгото-
виться к защите форта, приказав удвоить ко-
личество караульных. [13, p. 16-17] 

Армия барона Дискау насчитывала к 1 
сентября 3099 человек, включая 660 индей-
цев конавага. Начиная свое наступление, 
французская армия направила свой отряд в 
количестве 1500 человек к форту Эдвард для 
того, чтобы уничтожить недостаточно уком-
плектованный британский гарнизон. Одно-
временно с этим, когда войска французов 
продвигались к форту Эдвард, разведчики до-
несли барону Дискау о присутствии британ-
цев на южном берегу озера Джордж. Получив 
информацию разведки о расположении войск 
Джонсона, Дискау отказался от планов по 
взятию форта Эдвард и вместо этого принял 
решение нанести внезапный удар по 

уязвимым местам британских войск. Дискау 
рассчитывал на то, что экспедиционный кор-
пус Джонсона из-за отсутствия боевого 
опыта не окажет его войскам столь серьез-
ного сопротивления. [13, p. 18]  

Фактор внезапности пытались исполь-
зовать с обоих сторон. Организуя совет с 
сахемами ирокезов, Джонсон решил напра-
вить 1000 британских солдат и 200 ирокезов 
в тыл армии французов. Джонсон ошибочно 
полагал, что Дискау уже осуществил атаку 
форта Эдвард и возвращается обратно, рас-
считывая встретить его уставшие войска с 
тем, чтобы добить ее остатки. Отряд из 1200 
человек под командованием полковника 
Эфраима Уильямса и Хендрика 8 сентября 
выдвинулся из военного лагеря на озере 
Джордж в тыл французских войск. Командо-
вание французскими войсками, зная о месте 
нахождения главных войск Джонсона, повер-
нуло в его направлении. Дискау отдал приказ 
устроить засаду у озера Джордж и разме-
стить солдат и индейцев по двум сторонам 
дороги, где должен был наступать Уильямс. 
[5, p. 106] Командующий полковник Уильямс 
предполагал, что застигнет французов врас-
плох. Отсутствие должной разведки и вера в 
собственные силы завели 1200 человек в ло-
вушку. Британский корпус под командова-
нием полковника Уильямса, войдя в район за-
сады, был встречен внезапным огнем фран-
цузов и их союзников индейцев. Все произо-
шло настолько быстро, что британский кор-
пус не успел привести свои ряды в боевой по-
рядок и провести контратаку. Находившийся 
в первых рядах Уильямс и Хендрик пали пер-
выми, но к счастью для английского корпуса, 
засада сработала преждевременно и часть 
корпуса удалось спасти. Было много убитых 
ирокезов и англичан, а выжившие выбрались 
из засады направились обратно к озеру 
Джордж. Дискау, чтобы успеть добить 
остатки британского корпуса, начал их пре-
следование для того, чтобы они не успели со-
единиться с основными силами. [3, p. 147] 

Так как все происходило относительно 
недалеко, Джонсон слышал, как начался бой 
и по мере приближения стрельбы, отдал при-
казал своим войскам быть наготове. Джонсон 
понимал, что его отряд отступает к лагерю у 
озера Джордж, и отправил отряд из 300 чело-
век для их прикрытия под командованием 
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подполковника Коула. Когда все началось 
Джонсон еще не успел возвести оборони-
тельные укрепления, и чтобы подготовиться 
к встрече с французами на быструю руку со-
орудил из подручных средств и бревен полу-
круглое укрепление для своей защиты. Часть 
преследуемых британских солдат и ирокезов 
вернулись в лагерь.  

Столкнувшись с классической пробле-
мой лобовой атаки подготовленных позиций, 
Дискау приказал свои регулярные войска рас-
положить напротив центра лагеря Джонсона, 
а французским ополченцам и индейцам рас-
положиться напротив флангов лагеря. Отдав 
приказ о начале наступления, французская 
армия продвигалась вперед, стреляя по ла-
герю Джонсона. Британские солдаты и ин-
дейские союзники, заняв импровизирован-
ные укрепления, дождались, когда французы 
приблизиться на выгодные для британцев по-
зиции. Джонсон приказал открыть огонь из 
пушек. Артиллерия начала уничтожать сол-
дат французов и опустошать их ряды. Индей-
ские союзники французов конавага, видя 
преимущество британцев на поле боя, отка-
зались от участия в атаках и вышли из сраже-
ния. После безуспешного двухчасового боя в 
центре лагеря Джонсона, Дискау отдал при-
каз атаковать правый фланг. Артиллерия сыг-
рала одну из решающих значений, с ее помо-
щью удалось сократить армию французов и 
остановить атаку, дезорганизовав солдат. 
Ближе к вечеру британские войска перешли в 
наступление и начали преследовать отступа-
ющих французов. Многих французов взяли в 
плен, среди пленных оказался сам барон 
Дискау, командующего французской армией 
доставили в палату к Джонсону. Позже после 
заключения мира 1763 г., Дискау был отправ-
лен во Францию. [12, p. 40-41] 

Успехи британцев на этом не заканчи-
вались. Отступающие остатки французских 
войск отошли от лагеря Джонсона, как вне-
запно столкнулись с отрядом 200 британских 
ополченцев, направлявшихся из форта Эд-
вард к лагерю Джонсона под командованием 
капитана Макгинниса. Результат был пред-
определен - остатки французских войск были 
разбиты и лишь единицы успели уйти с поля 
боя. [5, p. 108] 

Сражение у озера Джордж оказало во-
одушевляющий эффект на индейцев, победа 

над французскими силами усилила веру в 
британскую корону и способность защитить 
своих союзников. Джонсон отлично пони-
мал, что проигранное французами сражение 
не означало полной победы над ними. У 
французов оставалось достаточное количе-
ство сил в этом районе и думать о наступле-
нии на Краун-Пойнт было преждевременно. 
14 сентября у озера Джордж состоялся воен-
ный совет, на котором Джонсон и военные 
офицеры обсуждали вопрос строительства 
крепости и оборонительных сооружений, а 
также продвижение на север. На военном со-
вете было решено усилить защиту лагеря пу-
тем строительства форта на берегу озера 
Джордж. Данное решение было принято под 
влиянием опасения безопасности британских 
позиций на переправе между Гудзоном и озе-
ром Джордж.  

Строительство началось немедленно, 
часть войск была рассредоточена, чтобы 
охранять пути снабжения. Так как начинался 
сезон осенних дождей и время наступатель-
ных действий становилось неподходящим, на 
военном совете вместе с Джонсоном было ре-
шено повременить с повторной экспедицией 
в Краун-Пойнт. [5, p. 24-40] 

Племена ирокезов Шести наций под-
держали Джонсона в стремлении укрепить 
лагерь, в котором располагался военный гар-
низон. Войска занялись строительством фор-
тификационных сооружений. Индейцам 
было поручено проводить разведку и наблю-
дать за французами. [5, p. 19] 

Обустроив местность и укрепив ее 
опорными пунктами, военный лагерь у под-
ножья горы озера Джордж смело можно было 
называть главным оборонительным фортом 
британцев в этом регионе. В письме капитану 
Роберту Орму, который находился в Осуиго, 
Джонсон делился мнением о том, что «иро-
кезы Шести наций никогда не были такими 
благосклонными к его Величеству, чем когда-
либо за последнее 40 лет…, гибель ирокезов 
из племени мохоки, в результате сражений с 
французами нанесло сильнейший ущерб по 
французским интересам, оказывающее 
огромное влияние на остальные племена Ше-
сти наций», - рассуждал Джонсон. Также уча-
стие родственных конавага в убийствах иро-
кезов мохоки, серьезно подорвало отношения 
и доверие Шести наций. «Мохоки 
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настоятельно требовали, чтобы конавага за-
претили торговлю в Олбани и Осуиго, по-
скольку теперь считали, что они смогут ис-
пользовать эти связи в военных целях для ве-
дения разведывательной деятельности» – со-
общал Джонсон. Демонстрация военного 
успеха являлась главным фактором определя-
ющем лояльность и приверженность индей-
цев британским интересам. [5, p. 52-54] 

Заключение (выводы). Подводя итог 
происходившим событиям 1754-1755 гг., 
можно сделать ряд выводов. Борьба за гос-
подство над северными территориями, кото-
рые контролировали французы выражалась 
экономическими мерами, но милитаристская 
политика французов оказывала свой эффект. 
Неоднозначные итоги экспедиции англичан 
ставили под сомнение лояльность ирокезов к 
англичанам. Неудача в форте Несесити, а 
также поражение Брэддока сильно трево-
жило индейцев и подрывало престиж британ-
ской военной мощи. 

Однако к счастью для англичан были и 
положительные аспекты происходивших со-
бытий. Действия командующих экспедиций 
Ширли и Джонсона частично компенсировали 
те военные неудачи, которые из-за излишней 
самоуверенности совершил генерал Брэддок. 
Его поражение демонстрировало сложность 
сражения в незнакомой местности без под-
держки индейцев. Экспедиционная кампания 
командующего Ширли хоть и не достигла по-
ставленных целей по захвату крепости Ниа-
гара, но зато сосредоточилась на укреплении 
стратегического поста в Осуиго. В действиях 
Ширли было продемонстрировано способ-
ность британцев противопоставить мощную 
военную силу на центральном и западном 

фланге Нью-Йорка. Политический момент 
способствовал улучшению отношений с ин-
дейцами, которые знали Джонсона как чут-
кого и понимающего их проблемы. Также 
успех Джонсона в битве у озера Джордж про-
демонстрировал способность англичан одер-
жать победу над французами и вызвать дове-
рие у индейцев готовых исполнять союзниче-
ские обязательства. Однако, как и в ситуации 
с Ширли, когда не удалось достигнуть желае-
мого результата, войска Джонсона вместо за-
хвата Краун-Пойнт, сосредоточились на по-
стройке форта Уильям Генри возле озера 
Джордж. Войска хоть и одержали победу, но 
понесли практически такие же потери, как и 
французы. Нуждаясь в восполнении ресурсов, 
Джонсон переориентировал свои войска на 
укрепление северо-восточных рубежей ан-
глийских колоний.  

Смерть Хендрика лидера одного из 
групп пробританских ирокезов 1755 г. и ра-
нение сахема Скарруади лишила британцев 
двух ценных сторонников лояльных британ-
ским интересам.   

Экспедиция Джонсона стала успешным 
примером того, как нужно выстраивать англо-
ирокезское военное сотрудничество и то, как 
оно повлияли на исход военных событий. Был 
заложен фундамент британского успеха после 
ряда неудач 1754-1755 гг. Следует отметить 
тот факт, что французские войска также ак-
тивно использовали индейцев в своих рядах, 
это являлось важным свидетельством того, 
насколько важны были индейские союзники. 
Результатом военных экспедиций англичан 
стало, понимание важности и значимость ор-
ганизации сотрудничества с ирокезскими пле-
менами, прежде всего, с мохоками.  
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THE ORIGINS OF THE SEVEN YEARS' WAR IN NORTH AMERICA 
 

The colonial conflicts in North America became the harbingers of the Seven Years' War, one of the most significant military 
conflicts of the XVIII century. The development of the territory by European colonialists, mainly the French and British, and 
the struggle for control over territories and resources led to serious tense clashes. The huge competition for trade relations 
with local Indian tribes and the threat of seizing strategically important territories contributed to the expansion of influence 
on rich lands. This article presents a new vision of some aspects contributing to the outbreak of hostilities of the Seven Years' 
War on the North American continent. The research covers the chronological framework of the military campaigns to capture 
Duquesne Fortress, Niagara and Operation Crown Point and presents a new look at the role of personality in historical events 
in northeastern North America. The article analyzes the tactical failures in the unified strategy of interaction between the 
British and strategic successes in strengthening relations with the Iroquois tribes, as well as the advantages of the French 
Indian policy. Thus, the Seven Years' War is seen not only as a struggle for the colonies, but also as a clash of cultures and 
interests, which ultimately predetermined the development of the American political map for many years to come. 
Keywords: Iroquois, Braddock, Shirley, Johnson, The Seven Years' War. 
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