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ОСВОЕНИЯ КОЛОНИЙ ПЕРЕСЕЛЕНЦАМИ ИЗ МЕТРОПОЛИИ 

 
Польское общество, известное переселенческими традициями, проявляло большой интерес к ино-
странному опыту миграции в заморские владения. Рецепция во Второй Речи Посполитой зарубежного 
опыта переселенческой колонизации особенно хорошо прослеживается в текстах деятелей Морской и 
колониальной лиги. Это была массовая проправительственная организация, целью которой являлось 
утверждение Польши в качестве морской державы. Внимание авторов Лиги привлекли практики инди-
видуального и массового переселения европейцев в африканские колонии. Индивидуальная миграция 
характеризовалась переселением в колонии небольшого числа колонистов, зачастую профессионально 
подготовленных. Массовая миграция предполагала освоение колоний многочисленными крестьянами 
из перенаселенной сельской местности, преимущественно без какой-либо специальной подготовки к 
ведению сельского хозяйства в африканских условиях. Сторонники польской морской экспансии инте-
ресовались эмиграцией в бельгийское Конго, португальскую Анголу, французские Мадагаскар и Ал-
жир, итальянскую Ливию. На оценки опыта зарубежных стран влияло не только освоение ими замор-
ских территорий, но и отношение к польским колонизационным планам. Особый интерес деятели Лиги 
проявляли к проектам польского освоения Анголы и Мадагаскара. Наиболее благожелательно в межво-
енной Польше воспринималась переселенческая активность фашистской Италии. 
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Введение. «В последнее время рас-
ширение нашей эмиграции и продемон-
стрированные несомненные колонизаци-
онные способности нашего крестьянина 
обозначили нам новое поле культурной 
экспансии, открыли нам далекие гори-
зонты за океаном <...> где-нибудь на бе-
регу южной Атлантики, в бразильских пу-
щах…» [12, s. 146–147] Эти слова принад-
лежат лидеру польской эндеции Роману 
Дмовскому. В начале 1900-х гг. он полагал, 
что колонизация заморских территорий 
может быть полезной для польской нации. 

Источником вдохновения для Дмов-
ского послужил опыт колониальных им-
перий. Он ориентировался на Британ-
скую империю, которая благодаря своей 
экспансии смогла проявить националь-
ный дух британцев [12, s. 132–134]. Утра-
тившая колонии в Латинской Америке 
Испания, напротив, была негативным 
примером. Дмовский полагал, что испан-
цам следовало упрочить связи со 
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«старыми колониями» для создания «вто-
рой, более обширной родины из всего ис-
паноязычного мира, который когда-то ос-
новала Испания» [12, s. 136–137]. 

Пример Дмовского свидетельствует, 
что перспективы польской эмиграции 
тесно cвязывались с опытом колониаль-
ных империй. Большое внимание к пере-
селению иностранных граждан в колонии 
уделялось и в межвоенный период, когда 
эта проблематика анализировалась деяте-
лями Морской и речной лиги (позднее 
Морской и колониальной лиги). Это была 
влиятельная массовая организация, тесно 
связанная с руководством Второй Речи 
Посполитой. Лига занималась пропаган-
дой и реализацией проектов польской 
морской экспансии, в том числе пересе-
ленческой колонизацией. Проекты коло-
низации заморских территорий поль-
скими крестьянами были актуальны в 
связи с социально-экономическими про-
блемами села [3]. 
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С середины 1920-х гг. вслед за Дмов-
ским разрабатывались проекты переселе-
ния польских эмигрантов на территорию 
Бразилии. Речь шла о таких бразильских 
штатах, как Парана, Санта-Катарина и 
Риу-Гранди-ду-Сул. В основном деятели 
Лиги проявляли интерес к колонизации 
Параны, поскольку этот штат со второй 
половины XIX в. являлся важным направ-
лением крестьянской эмиграции с терри-
торий бывшей Первой Речи Посполитой 
[51, p. 23–51]. В 1920-е гг. также разраба-
тывались проекты польской колонизации 
африканских территорий [52, s. 71, 77–
78]. Деятели Лиги основательно эксплуа-
тировали романтический «миф о замор-
ских колониях» [2]. 

В Лиге рассматривали два направле-
ния эмиграции в колонии: индивидуаль-
ное и массовое переселение. Индивиду-
альная эмиграция предполагала ограни-
ченное освоение заморских владений не-
большими группами колонистов. Зача-
стую эти переселенцы были профессио-
нально подготовлены к ведению сель-
ского хозяйства в колониях. Массовая 
эмиграция обеспечивала экстенсивное 
освоение колониальных территорий бла-
годаря большому числу выходцев из пере-
населенной сельской местности. Образ-
цами индивидуального переселения в ко-
лонии для поляков служили бельгийское 
Конго, португальская Ангола и француз-
ский Мадагаскар. Массовая эмиграция 
изучалась на примерах итальянской Ли-
вии и французского Алжира. 

Объект и методы исследования. 
Объектом исследования являются поль-
ские оценки зарубежных практик пересе-
ления из метрополии в колонии. Предмет 
исследования представлен рецепцией во 
Второй Речи Посполитой индивидуаль-
ного и массового переселения в замор-
ские владения колониальных империй. 
Хронологические рамки ограничены пе-
риодом 1920-1930-х гг. 

Методологически работа следует в 
русле новой имперской истории, оптика 

которой позволяет рассматривать межво-
енную Польшу в качестве империи. Изу-
чается крупный массив польскоязычной 
периодической печати, не переведенной 
на русский язык. 

Результаты и их обсуждение. Глав-
ным образом проблемы миграции в коло-
нии освещались журналом «Може» 
(«Morze»). Основными экспертами были 
журналисты Ян Розвадовский и Фран-
цишек Лып. Розвадовский составлял раз-
дел «Колониальный обзор» с 1928 по 
1930 г. В 1930-е гг. он писал заметки в раз-
деле «Колониальная экспансия у ино-
странцев». Характерной чертой повество-
вания автора являлось соединение анали-
тики и сообщений новостного характера. 
Иным был повествовательный стиль 
Лыпа, который составлял раздел «Коло-
ниальный обзор» с 1930 по 1934 г. В ос-
новном Лып писал фактографические но-
востные заметки. В «Може» также публи-
ковались и аналитические статьи Лыпа, 
например, по проблематике колонизации 
Алжира и Анголы [29, s. 24; 30, s. 21–22]. 

В конце 1920-х и 1930-е гг. члены 
Лиги часто обращали внимание на колони-
зацию бельгийского Конго. Интерес к 
Бельгии не являлся случайным, поскольку 
бельгийская демографическая ситуация 
была сопоставима с польской: обе страны 
страдали от значительной «перенаселен-
ности» [65, s. 31–32; 42, s. 12–13]. 

Впервые опыт эмиграции в бельгий-
ское Конго был рассмотрен на страницах 
журнала «Може» в 1928 г. Розвадовский 
писал о проектах привлечения в колонию 
европейских переселенцев, что должно 
было решить проблему нехватки рабочей 
силы в аграрном секторе. Розвадовский 
видел в этом возможности для «польского 
колонизационного элемента», который 
мог бы принять участие в освоении Конго 
[55, s. 32; 58, s. 31].  

Привлечение переселенцев связыва-
лось с тяжелым экономическим положе-
нием колонии [48, s. 31; 35, s. 36], вызван-
ного влиянием Великой депрессии [18]. В 
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середине 1930-х гг. польские авторы 
начали отмечать стремление бельгий-
ского правительства к привлечению пере-
селенцев исключительно из Бельгии. В 
марте 1934 г. Лып сообщил о бельгийском 
проекте переселения колонистов в конго-
лезский промышленный район Катанга, 
где производилась молочная продукция. 
Это было призвано обеспечить независи-
мость Конго от сельскохозяйственных по-
ставок из португальской Анголы. Планы 
вызвали неприятие местных фермеров, по 
мнению которых «необходимо уже осев-
шим переселенцам оказать финансовую 
поддержку, чтобы они могли развивать 
свои хозяйства, а не привлекать новых пе-
реселенцев, которые в условиях нынеш-
него кризиса не смогут ответственно хо-
зяйствовать» [34, s. 26]. 

Опасения фермеров, ранее осевших 
в Конго, отчасти сбылись. Польский ав-
тор, обозначавший себя как St. Bod., сооб-
щал о видении перспектив освоения коло-
нии бельгийским министром Эдмондом 
Руббенсом. Тот ратовал за переселение 
«как можно большего числа бельгийцев» 
в колонию, предлагая не «массовую эми-
грацию», а «групповую переселенческую 
систему». Суть ее заключалась в обуче-
нии групп бельгийских переселенцев ос-
новам ведения тропического сельского 
хозяйства с последующим предоставле-
нием в собственность 100 га земли. St. 
Bod. заключал, что Бельгия закрепляет 
присутствие своих граждан в Конго, 
предотвращая посягательства других 
стран [66, s. 30]. Представленные поль-
ским автором сведения подтверждались 
исследованием Международной органи-
зации труда в 1936 г. [27, p. 486, 489, 493] 

В конце 1930-х гг. польские авторы 
позитивно оценивали бельгийский опыт 
переселения в колонию. В марте 1938 г. 
отмечалось, что бельгийское общество 
одобряло переселенческую политику 
правительства, поскольку она решала де-
мографическую проблему Бельгии как 
«наиболее перенаселенной страны в 

Европе» [65, s. 31–32]. Подчеркивалась 
успешность индивидуальной эмиграции в 
бельгийское Конго, способной обеспе-
чить стабильность семейных хозяйств в 
колонии [25, s. 101] 

Больший интерес деятели Лиги про-
являли к опыту эмиграции в португаль-
скую Анголу, соседний с бельгийским 
Конго регион [51, p. 85–97; 63, p. 113–
160]. Весной 1928 г. Казимир Глуховский 
в статье «Ангола как потенциальная поль-
ская переселенческая территория» обра-
тил внимание на благоприятную для пе-
реселенцев ситуацию в этой колонии: 
наличие крупных территорий, пригодных 
для сельскохозяйственной колонизации, 
возможности расширения хозяйств по-
средством аренды ввиду принадлежности 
земли португальскому правительству и 
крупным концессионерам, а не «тузем-
цам» [13, s. 29].  

Представление Глуховского о благо-
приятных для эмиграции ангольских 
условиях формировалось на основе 
«немецких расчетов, подтвержденных ан-
глийскими, итальянскими и португаль-
скими исследованиями». Глуховский ссы-
лался на «известного английского путе-
шественника и ученого, знатока колони-
альных отношений» Джона Стейтема [13, 
s. 29]. Польский автор цитировал его без 
ссылки на источник: «Вероятно, нет во 
всей Африке другой колонии, где было бы 
столько территорий, подходящих для ев-
ропейской колонизации, которые 
настолько пригодны для экстенсивного 
зернового производства» [13, s. 29]. Эту 
цитату нам удалось обнаружить в работе 
Стейтема 1922 г. «Через Анголу, гряду-
щую колонию». В ней британский иссле-
дователь по итогам своей экспедиции в 
Анголу писал об исключительных воз-
можностях для европейских переселен-
цев. В цитируемом разделе Стейтем ука-
зывал на благоприятные условия для вы-
ращивания «хлопка, сахарного тростника 
и риса», а также некоторых других сель-
скохозяйственных культур. 
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Многообещающими представлялись и 
перспективы выхода на европейские 
рынки. Согласно Стейтему, для процвета-
ния Анголы необходимо допустить в ко-
лонию иностранные капиталы [67, p. 
373]. Все это полностью соответствовало 
польским проектам эмиграции. 

Схожим образом на страницах жур-
нала «Може» ссылались на итальянского 
исследователя Анголы Дино Таруффи, чей 
отчет о ее колонизации «заслуживал осо-
бого внимания» [26, s. 22]. Вероятно, речь 
шла о работе «Плато Бенгела (Ангола) и 
его сельскохозяйственное будущее» 1916 
г. [70] Научная ценность изысканий Та-
руффи вызывала вопросы в географиче-
ском сообществе. Американский географ 
Дервент Стейнторп Уиттлси в 1924 г. пи-
сал об исследовании Анголы Таруффи, как 
«в некоторой степени пропаганде для ита-
льянских переселенцев» [71, p. 113]. 

Таким образом, прослеживается ин-
терес деятелей Лиги к тем работам, в ко-
торых позитивно оценивались возможно-
сти колонизации Анголы. Однако вскоре 
обнаружились трудности эмиграции в 
Анголу. В отличие от восторженной ра-
боты Стейтема, где описывались перспек-
тивы массовой эмиграции в колонию пор-
тугальских и итальянских переселенцев 
[67, p. 374], авторы Лиги с 1929 г. стали 
замечать проблемы в реализации таких 
проектов. Лып в статье «Экспедиция в 
Анголу (впечатления и идеи)» концентри-
ровался на проблематичности сельскохо-
зяйственного освоения Анголы посред-
ством массовой эмиграции. Он указывал 
на низкое качество наземных и морских 
коммуникаций, высокий стартовый капи-
тал для создания собственного хозяйства 
(затраты порядка 10 тысяч долларов 
США, что согласно усредненному курсу 
1929 г. составляло 89 тысяч злотых [36, s. 
237]), необходимость привлечения значи-
тельного числа «черных рабочих» и ис-
пользования дорогостоящей аграрной 
техники при отсутствии местных креди-
тов для фермеров [30, s. 21–22]. 

Лып представил картину жесткого 
португальского протекционизма в Ан-
голе. Речь шла об отсутствии «институци-
ональной помощи любому индивидуаль-
ному инициативному проекту европей-
ского поселения» [15, 16]. По мнению Уи-
льяма Кларенс-Смита, политика прави-
тельства Антониу ди Салазара в Анголе 
была связана с «непримиримой ксено-
фобской позицией в отношении ино-
странных капиталов» и стремлением за-
щитить колонию от возможных посяга-
тельств извне [10, p. 1–2]. 

Редакция журнала «Може» подчер-
кивала сложности массовой эмиграции в 
Анголу, предостерегая читателей от дове-
рия излишне оптимистическим оценкам 
колонизации в данном регионе и рекомен-
дуя ознакомиться с более взвешенными 
соображениями Лыпа. Последний крити-
ковал заметку «Из Анголы», опублико-
ванную в газете «Курьер Варшавски» от 3 
декабря 1930 г. Она была написана соб-
ственным корреспондентом издания Ада-
мом Пашковичем, который находился в 
командировке в Анголе и подготовил 
цикл материалов для своей газеты. В кри-
тикуемой Лыпом заметке изображались 
крайне благоприятные условия для коло-
нистов, особенно животноводов [43, s. 
31]. Лып указывал, что португальское 
правительство выдвигает ряд невыгод-
ных для аграрных производителей требо-
ваний: обновление концессии каждые 15 
лет, оплата лишь половины затрат на пе-
реезд португальских граждан из метропо-
лии в Ангоьлу, обязательность высоких 
показателей производительности хозяй-
ства по прошествии трех лет [31, s. 26]. 

В изложении авторов Лиги Ангола 
являлась предпочтительным вариантом 
сельскохозяйственной колонизации лишь 
для состоятельных предпринимателей, 
способных покрыть расходы, связанные с 
протекционистскими требованиями пор-
тугальского правительства [31, s. 26]. 

Отрицательный образ Анголы усу-
губляло ужесточение миграционных 
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норм в колонии в связи с высоким уров-
нем безработицы. В мае 1931 г. «Може» 
сообщило, что, согласно распоряжению 
генерал-губернатора Анголы, эмигранты, 
через 8 дней после прибытия в колонию 
не нашедшие работы или не имеющие 
«достаточных для иждивения средств», 
обязаны ее покинуть под угрозой репа-
триации [33, s. 30–31]. Подчеркивалось 
отсутствие «условий для проживания» 
рабочих, кустарей и мелких предприни-
мателей и организации ими сельскохозяй-
ственного производства (упоминались за-
траты вплоть до 100 тысяч злотых на одно 
семейное хозяйство) [23, s. 32]. Тезис об 
ограниченности возможностей сельско-
хозяйственной эмиграции в Анголу по-
вторился в августовском выпуске жур-
нала [24, s. 30]. 

На наш взгляд, негативный прогноз 
сельскохозяйственного освоения поля-
ками Анголы был связан с дипломатиче-
ским конфликтом Португалии и Польши в 
начале 1930-х гг. 28 декабря 1929 г. Лис-
сабон и Варшава заключили торговое со-
глашение, включавшее секретное поло-
жение об уравнении «экономических 
привилегий польских и португальских ко-
лонистов в Анголе». Однако к марту 1931 
г. набрала обороты антипольская кампа-
ния в португальской прессе из-за вероят-
ных притязаний Польши на Анголу и мас-
совой эмиграции туда польских пересе-
ленцев. Отказ от договоренности обу-
словливался также давлением на Лисса-
бон Берлина в целях недопущения поль-
ского присутствия в Анголе [52, s. 83]. 

В дальнейшем польские авторы опи-
сывали Анголу как колонию, пригодную ис-
ключительно для индивидуальной эмигра-
ции. Например, в апреле 1933 г. «Mоже» со-
общало о льготных условиях для аграрной 
колонизации Анголы португальскими пере-
селенцами. В связи с сельскохозяйственным 
кризисом в колонии и уменьшением там 
доли белого населения португальское пра-
вительство, по сообщению журнала, финан-
сировало организацию хозяйств для 50 

семейств португальских переселенцев и 
снизило тарифы на транспортировку аграр-
ных товаров [49, s. 25]. 

Критически деятели Лиги отнеслись 
к проекту колонизации Анголы еврей-
скими переселенцами в середине 1930-х 
гг. Согласно Розвадовскому, речь шла о 
возможности создания в Анголе «авто-
номного еврейского государства» под по-
кровительством Лиги Наций. Негативно 
оценивались стремление Португалии к 
натурализации колонистов и предпочте-
ние выходцев из Германии гражданам 
Польши [32, s. 23; 54, s. 20]. Последнее 
обстоятельство стало решающим факто-
ром для критики проекта польскими авто-
рами, которые подчеркивали, что немец-
кие евреи не готовы к фермерской работе 
[51, p. 188–226]. 

Итак, Ангола рассматривалась деяте-
лями Лиги как заморская территория, при-
годная для индивидуальной эмиграции. 
До начала 1930-х гг. в ней виделось иде-
альное место для переселения колонистов, 
в том числе польских. После дипломатиче-
ского конфликта Варшавы и Лиссабона ав-
торы Лиги начали критически восприни-
мать португальскую миграционную поли-
тику в Анголе, подчеркивая тяжелые усло-
вия проживания в этой колонии. 

Практики индивидуальной эмигра-
ции интересовали польских авторов и в 
случае французского Мадагаскара. Боль-
шое внимание этому острову уделялось в 
связи с биографией польского авантюри-
ста Морица Бенёвского, самопровозгла-
шенного короля Мадагаскара в XVIII в. 
История Бенёвского служила обоснова-
нием польских проектов эмиграции [50]. 

На страницах журнала «Mоже» ана-
лизировались проекты освоения острова 
европейскими, китайскими и индий-
скими колонистами. Европейская колони-
зация Мадагаскара представлялась поль-
ским авторам затруднительной из-за «ли-
беральной» политики Франции в отноше-
нии собственности малагасийцев [28, s. 
154; 38, s. 28; 61, s. 35]. Европейские 
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концессионеры характеризовались как 
безответственные, поскольку бóльшую 
часть года проводили за пределами ост-
рова [28, s. 119–120, 124]. Критическим 
было отношение Розвадовского к проекту 
китайской эмиграции ввиду «нежелатель-
ного человеческого элемента» [60, s. 27]. 
Это расистское представление укладыва-
ется в концепт «азиатской угрозы», кото-
рый разделялся и французскими губерна-
торами Мадагаскара [17, p. 188–189]. 
Нейтральным было отношение деятелей 
Лиги к вероятной индийской колонизации 
острова [60, s. 27]. Многообразие проек-
тов переселения на Мадагаскар говорило 
в пользу возможности индивидуальной 
эмиграции из Польши. 

Важной вехой в изучении Мадага-
скара стала экспедиция Мечислава Бог-
дана Лепецкого в 1937 г. Целью экспеди-
ции было исследование острова, имея в 
виду перспективу эмиграции из Польши. 
Речь шла не только об этнических поля-
ках, но и о польских евреях, что обуслав-
ливалось антисемитскими настроениями 
во Второй Речи Посполитой [51, p. 201–
209]. По итогам экспедиции Лепецкий 
критически отозвался о французских ме-
рах колонизации острова. Франция не 
могла выделить «белой расе хотя бы часть 
острова для постоянного владения». В 
этом виделось отличие французской коло-
ниальной политики от британского опыта 
[28, s. 94–95]. 

Примеры бельгийского Конго, порту-
гальской Анголы и французского Мадага-
скара показывают, что деятели Лиги крити-
чески оценивали практику индивидуальной 
эмиграции в колонии. Одобрение получило 
лишь ограниченное переселение бельгий-
ских колонистов в Конго. Мы полагаем, что 
на это оказали влияние польские проекты 
морской экспансии. Наиболее критично 
польские авторы высказывались об ино-
странной эмиграции в те колонии, которые 
представляли интерес для Польши. 

Массовое переселение польские ав-
торы рассматривали на материале 

французского Алжира и итальянской Ли-
вии. Алжирский опыт был интересен деяте-
лям Лиги в конце 1920-х – начале 1930-х гг. 
Преобладали негативные оценки француз-
ской колонизации. Несмотря на значитель-
ную долю французских переселенцев в Ал-
жире, авторы Лиги считали, что колонистов 
слишком мало [19, s. 79–82; 29, s. 24]. «Бе-
лые люди» оказывались в «цветном море» – 
типичная для польского восприятия колони-
ализма оценка [21, s. 172]. Эти тезисы про-
тиворечили массовому характеру переселе-
ния в Алжир. К 1936 г. там проживало до 1 
млн колонистов при 6-миллионном арабо-
берберском населении [7, p. 118]. 

Французская политика в Алжире 
представлялась непродуманной, по-
скольку на протяжении первых десятиле-
тий XX в. число колонистов неуклонно 
снижалось [19, s. 80–82]. Этому, с одной 
стороны, способствовали тяжелые клима-
тические условия Алжира. Географ Зыг-
мунт Керник писал в 1930 г.: «Алжир яв-
ляется слишком маленькой (sic! – О.М.) и 
убогой страной, чтобы стать колонизаци-
онным пространством для большего 
числа переселенцев» [19, s. 88]. С другой 
стороны, на неудачи переселения в Ал-
жир влиял антагонизм французов и корен-
ных жителей [19, s. 88; 29, s. 24]. 

Польские авторы полагали, что 
французские колонисты не обладали ком-
петенциями, необходимыми для освоения 
Алжира. Лып в 1935 г. писал, что фран-
цузская администрация «не имеет соб-
ственного колонизаторского элемента, а 
дружественным Франции народам она не 
создает атмосферы, располагающей к ко-
лонизации» [29, s. 24]. Проводилась 
мысль о том, что поляки лучшие «перво-
проходцы», нежели французы [40, s. 70–
71]. По мнению ряда деятелей Лиги, 
Польша и Франция могут создать «коло-
ниальный кондоминиум» в Африке, в 
рамках которого польские переселенцы 
на льготных условиях примут участие в 
колонизации Алжира [14, s. 43–44; 57, s. 
19; 68, s. 22–23; 22, s. 28]. В этой связи 
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вспоминался замысел освоения поляками 
французского Алжира в 1832 г. [74, s. 19–
20; 5, с. 35, 37] По всей видимости, кри-
тические оценки колонизации Алжира 
были обусловлены противодействием 
эмиграции поляков в Северную Африку. 

Деятели Лиги не претендовали на пе-
реселение польских эмигрантов в Ливию. 
Это повлияло на то, что колония Италии 
стала в глазах польских авторов примером 
наиболее успешного массового переселе-
ния. Кроме того, в правых кругах межво-
енной Польши были популярны идеи ита-
льянского фашизма [1, 9, 37], что стимули-
ровало интерес к колониальной политике 
Муссолини. Она заключалась в переселе-
нии тысяч итальянских колонистов на тер-
риторию Ливии. В результате к 1940 г. в 
колонии проживало порядка 110.000 пере-
селенцев из метрополии [62, p. 184]. 

Интерес к итальянскому опыту воз-
ник в конце 1920-х гг., когда популярным 
стал тезис о необходимости регулирова-
ния миграции. Показательна заметка Ро-
звадовского 1928 г., в которой цитируется 
фашистский журналист Франческо Коп-
пола. Речь шла о вреде для итальянской 
нации «ежегодной заграничной эмигра-
ции колоссальных масштабов». Вслед за 
Копполой Розвадовский видел решение 
итальянской демографической проблемы 
в колониальном расширении страны, бла-
годаря которому стесненная «специфиче-
скими этнографическими условиями» 
нация «не задохнется на тесном Апеннин-
ском полуострове» [56, s. 30–31]. Розва-
довский рекомендовал использовать ита-
льянский колониальный опыт во Второй 
Речи Посполитой, поскольку «после Ита-
лии наибольшая напряженность эмигра-
ционного движения имеет место в 
Польше» [56, s. 31]. И в дальнейшем он 
придерживался мнения о необходимом 
регулировании эмиграции [59, s. 33]. 

Мнение об успешности фашистской 
политики регулируемой эмиграции в ко-
лонии разделял в 1936 г. автор журнала 
«Може» Владислав Ошельда. В статье 

«Итальянцы за границами отечества» он 
одобрил эмиграционную и колонизацион-
ную политику Муссолини, с которой свя-
зывал удовлетворение чаяний итальян-
ского народа [41, s. 21–22].  

В своей работе Ошельда сослался на 
исследование дипломата Романа Мазур-
кевича «Итальянская эмиграционная по-
литика» [39]. В молодости Мазуркевич 
эмигрировал из Царства Польского и стал 
деятелем чикагской полонии. Интересую-
щая нас работа была напечатана, когда он 
являлся генеральным консулом Польши в 
Риме. Следовательно, Мазуркевич был 
знаком с особенностями итальянской 
эмиграционной политики [64, s. 266–267]. 

Для Ошельды была важна цитата из 
работы Мазуркевича, где польский ди-
пломат, основываясь на итальянской пуб-
лицистике, излагал принципы эмиграци-
онной политики Муссолини. Ошельда от-
метил, что «эмиграция народных масс, 
выезжающих в поисках работы, является 
общественным злом (выделено Мазур-
кевичем. – О.М.)» [41, s. 21; 39, s. 7]. 

Решением демографических проблем 
Италии, считали деятели Лиги, служит пе-
реселение колонистов в Ливию. В статье 
1931 г. высоко оценивалась финансовая 
поддержка государством инфраструктур-
ной базы колонизации (строительные ра-
боты, ирригация, лесонасаждения). Благо-
даря фашистской политике происходило 
«преображение Ливии в итальянский 
край». Впрочем, отмечались и большие 
трудности, к которым относились плохо 
поставленная пропагандистская работа, 
малая площадь пригодных для колониза-
ции земель, вспышки малярии, неразвитые 
коммуникации [73, s. 38–39]. 

Более детальную критику содержала 
статья «Колонизация в Триполи» 1934 г. Ее 
автор полагал, что из-за сурового климата 
колонизация Ливии отличалась низкой эф-
фективностью: «большие усилия – малые 
результаты». Неудачам способствовала и ко-
лониальная политика, в соответствии с ко-
торой государственные кредиты 
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выдавались крупным хозяйствам, а не мел-
ким и средним фермерам. Выражалось со-
мнение в осуществимости цели Муссолини 
«сотворить из эмигранта колониста» [20, s. 
18–19]. 

После 1934 г. в периодической пе-
чати Лиги не обнаруживается негативных 
оценок переселения итальянцев в Ливию. 
В 1935 г. журналист Леонард Цвалина не-
критично оценивал Ливию как «сельско-
хозяйственную страну», способную при-
нять 300 тысяч колонистов. Цвалина ссы-
лался на статью американского историка 
Роберта Гейла Вулберта [11, s. 161], кото-
рый симпатизировал политике Муссо-
лини в Африке и основывался на сведе-
ниях и оценках фашистского правитель-
ства [72]. Таким образом фашистский 
нарратив об успешной колонизации Ли-
вии проникал в польскую периодику. 

Складыванию позитивного образа 
итальянской колонизации Ливии способ-
ствовал Роман Пётрович – специальный 
корреспондент журнала «Mоже» в Ливии 
во время визита в колонию Муссолини в 
1937 г. Пётрович опубликовал на страни-
цах этого издания целый цикл статей, по-
священных сельскохозяйственному осво-
ению североафриканских земель. Кроме 
того, он работал в польско-итальянском 
журнале «Полониа – Италиа». 

В первой своей статье «Итальянская 
колонизация в Ливии» Пётрович обратил 
внимание на вмешательство государства в 
колониальную экономику. Ему импониро-
вал фашистский корпоративизм, который 
в ливийском случае выражался в привле-
чении колонистов в концессионные хо-
зяйства, поощрении создания мелких хо-
зяйств, кредитовании, оснащении сель-
скохозяйственной техникой и инфра-
структурных проектах. Текст Пётровича 
сопровождался фотографиями процвета-
ющих ливийских хозяйств и успешных 
колонистов, что должно было произвести 
впечатление на польских читателей [44]. 
Таким образом Пётрович культивировал 
«миф о “добром итальянце”», который 

откликнулся на призыв Муссолини ми-
грировать в Ливию [4]. 

В следующей статье «Колонизацион-
ный опыт Италии» Пётрович подробнее 
писал о социальной и политической сторо-
нах итальянской эмиграции в Ливию. По 
его мнению, они были даже важнее, чем 
экономическая успешность проекта. Пере-
селение в Ливию решало итальянскую де-
мографическую проблему, обеспечивало 
связь колонии с метрополией, гарантиро-
вало безопасность заморского владения и 
повышало международный престиж Ита-
лии. Пётрович полагал, что аграрная коло-
низация Ливии является прогрессивной, 
указывая на удачное сочетание науки, 
опыта работы в тяжелых климатических 
условиях и «упорного труда итальянского 
колониста» [45, s. 20–21]. 

Опыт итальянской Ливии служил 
доказательством возможности рентабель-
ных фермерских хозяйств в Африке. Он 
был «особенно важным для государств, 
обладающих значительной сельскохозяй-
ственной эмиграционной силой и ищу-
щих для нее выхода в колониальных вла-
дениях». Колонизация Ливии служила об-
разцом для польской колониальной актив-
ности [45, s. 22; 46, s. 27; 47, s. 6]. При 
этом не упоминались репрессии в отно-
шении коренного населения, что свиде-
тельствует о большой политической анга-
жированности Пётровича. 

В польской публицистике второй по-
ловины 1930-х гг. встречались и откровен-
ные панегирики политике Муссолини в 
Ливии. Например, Марек Романьский 
(псевдоним писателя Романа Домбров-
ского) говорил о фашистском диктаторе 
как о «римском императоре», благодаря 
которому успешно велся «неустанный, 
полный усилий бой с пустыней» [53].  

Итальянский опыт переселения в Ли-
вию живо интересовал деятелей Лиги и в 
конце 1930-х гг. В декабре 1938 г. «Mоже» 
опубликовало фотоколлаж Болеслава Су-
ралло-Гайдучени с изображениями ита-
льянских колонистов [69, s. [1]]. В марте 
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1939 г. в журнале была напечатана статья 
ливийского губернатора Итало Бальбо об 
их успехах [6]. 

Думается, что подробно освещаемая 
польскими авторами колонизация Ливии 
выступала приоритетной моделью освое-
ния заморских территорий. В Италии ви-
делся подходящий пример для Польши, 
которая проводила схожую парцелляцию 
хозяйств в 1920-е гг. [8] 

Заключение. Таким образом, деятели 
Лиги в 1920–1930-е гг. неоднократно обра-
щались к иностранному опыту переселе-
ния в колонии. Польских авторов интересо-
вали практики индивидуальной и массовой 
эмиграции на заморские территории. Ин-
дивидуальное переселение оценивалось по 
большей части скептически. Сказывались 
неудачная, с точки зрения поляков, поли-
тика метрополий и тяжелые климатические 
условия. Негативное восприятие эмигра-
ции в Анголу и на Мадагаскар отчасти объ-
ясняется притязаниями самой Лиги на эти 
территории. Среди практик переселения в 
колонии позитивно оценивалась лишь ко-
лонизация бельгийского Конго, осуществ-
ляемая получившими специальную 

подготовку людьми. 
Больший интерес авторы Лиги про-

явили к прецедентам массовой эмиграции в 
колонии тысяч переселенцев. Алжирский 
случай воспринимался скорее негативно, 
поскольку французский «колонизационный 
элемент», в отличие от польского, не обла-
дал необходимыми для «первопроходцев» 
качествами. Колонизация итальянской Ли-
вии считалась эталонным технократиче-
ским решением социально-экономических 
проблем метрополии: перенаселения и ма-
лоземелья. Одобрялось активное вмеша-
тельство государства в экономику. 

Рецепция мирового опыта переселе-
ния в колонии была важным элементом 
проектов польской морской экспансии. 
Знакомство с эмиграционными практи-
ками других стран вводило Польшу, как 
того желали деятели Лиги, в ряд колони-
альных держав. Предпочтительным об-
разцом для Второй Речи Посполитой слу-
жила фашистская Италия. Несмотря на 
то, что поляки не смогли реализовать соб-
ственные колониальные проекты, есть ос-
нования говорить о значимости колони-
альной повестки в межвоенной Польше. 
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THE PERCEPTION OF THE FOREIGN EXPERIENCE OF COLONIZATION BY 
SETTLERS FROM THE METROPOLIS IN THE SECOND POLISH REPUBLIC 

 
The Polish society, known for its resettlement traditions, showed great interest in the foreign experience of mi-
gration to overseas possessions. The perception of the foreign experience of migrant colonization in the Second 
Polish is particularly well traced in the texts of the activists of the Maritime and Colonial League. It was a massive 
pro-government organization whose goal was to establish Poland as a maritime power. The attention of the 
League’s authors was drawn to the practices of individual and mass resettlement of Europeans to African colo-
nies. Individual migration was characterized by the relocation to colonies of a small number of colonists, often 
professionally trained. Mass migration involved the colonization of colonies by numerous peasants from over-
populated rural areas, mostly without any special training in farming in African conditions. Supporters of Polish 
naval expansion were interested in emigration to the Belgian Congo, Portuguese Angola, French Madagascar and 
Algeria, and Italian Libya. Assessments of the experience of foreign countries were influenced not only by their 
development of overseas territories, but also by their attitude towards Polish colonization plans. The League's 
leaders showed particular interest in projects for the Polish colonization of Angola and Madagascar. The resettle-
ment activity of fascist Italy was perceived most favorably in interwar Poland. 
Keywords: Poland, Interwar period, Maritime and Colonial League, emigration, colonies, Africa 
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