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В контексте развиваемых современной отечественной историографией новых подходов такие тер-
мины, как «трансфер», «рецепция» и «адаптация», в последнее время стали использоваться для того, 
чтобы проследить и методически осознать перспективу изучения транснационального «интеллектуаль-
ного влияния», преимущество в сфере идей. Причём, речь идёт не о простых заимствованиях, а о пере-
воде, адаптации и ретрансляции идей в национальном контексте. Так, для довоенной Германии, не-
смотря на наличие стереотипов в отношении французского реваншизма, более того, нарастания воин-
ственности и неприятия всего французского, было характерно распространение взглядов французских 
идеологов расизма (Ж.А. де Гобино, Ж. Ваше де Лапуж, Ж. Сури, Э. Дрюмон). Особые усилия в этом 
проявил специализировавшийся на творчестве Гобино профессиональный переводчик и член Пангер-
манского союза Людвиг Шеман, оставивший до сих пор подробно не изученные воспоминания. Его 
мемуары, озаглавленные автором, как «Жизненные пути одного немца», наводят на ряд размышлений: 
об общности и интеллектуальной близости обеих стран (за рамками политики), о перспективах евро-
пейской цивилизации и «белого человека» в эпоху активного колониализма и миграции европейцев в 
колонии, о потребности части немецкой интеллигенции в идеологическом обосновании незавершён-
ного при Бисмарке национального строительства и специфике национализма, взаимном притяжении и 
увлечении историей и др. В настоящей статье сделана попытка проанализировать связь между Л. Ше-
маном и пангерманцами, мотивы вступления переводчика Гобино в Пангерманский союз и его дея-
тельность во фрейбургском филиале, который он возглавил.    
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Введение. В «Истории Пангерман-
ского союза» Отто Бонхарда, опублико-
ванной официальным пангерманским из-
дателем Теодором Вайхером в Лейпциге, 
Людвиг Шеман (1852-1938) отнесён 
наяду с Отто Аммоном (1842-1916) и 
Людвигом Вильзером (1850-1923) к глав-
ным идеологам расистского учения, со-
стоящим в организации [10, с. 175]. При 
этом ведущий хронист пангерманцев от-
метил, что расистское учение в Европе 
сформировалось намного раньше, когда 
сами «пангерманцы были ещё детьми» 
[10, с. 98]. В то время они вряд ли могли 
себе представить, что на их мышление 
окажет влияние мировоззрение француз-
ского графа Жозефа Артюра де Гобино 
(1816-1882), главным переводчиком, био-
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графом и проводником которого в Герма-
нии станет скромный библиотекарь из 
Гёттингена. Во многом благодаря ему ра-
совые идеи и интерпретации, начиная с 
1902 г. всё чаще находили своё выраже-
ние в аргументации пангерманцев, едино-
душие которых в этой связи росло под ру-
ководством нового председателя Пангер-
манского союза Генриха Класса (1868-
1953), возглавившего организацию в 1908 
г. Распространению расистского учения в 
Пангерманском союзе способствовало 
как систематическое изучение переведён-
ных на немецкий язык трудов француз-
ских теоретиков (Ж.А. де Гобино, Ж. 
Ваше де Лапуж), так и потребность в 
обеспечении внутренней идентичности 
Пангерманского союза, который под ру-
ководством Г. Класса встал в оппозицию 
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правительству и сопротивлялся любым 
демократическим преобразованиям, про-
возгласив себя оплотом германского ми-
ровоззрения и проводником националь-
ных интересов. Расистское учение, обла-
давшее научной привлекательностью, 
позволило заключить прежде свободную 
аргументацию пангерманцев в идеологи-
ческие рамки предполагаемого превос-
ходства германской расы, глубоко затро-
нув их чувства и эмоции: «Гобино не 
только в шкафу (на книжной полке – авт.), 
но и в сердце» [14, с. 324].    

Объект и методы исследования. 
Статья написана на основании изданных 
при жизни воспоминаний Л. Шемана, ча-
стично введённых в отечественную исто-
риографию. Несмотря на предвзятое отно-
шение к воспоминаниям у читателя, ожида-
ющего пространных субъективных рассуж-
дений о смыслах жизни с преувеличенной 
оценкой собственных достоинств, мемуары 
Л. Шемана рисуют колоритную картину об-
щественно-политической жизни Германии 
в эпоху вильгельминизма, демонстрируя от-
точенный публицистический стиль и жур-
налистский талант их автора. В контексте 
анализа связей Л. Шемана с Пангерманским 
союзом, заявленного в качестве цели ста-
тьи, мемуары дают возможность оценить 
его не как «одного из пангерманцев», что 
характерно для существующего в историо-
графии нарратива, а как независимую и во-
левую личность, имевшую своё собствен-
ное мнение. Методы работы с биографиче-
ским материалом, источниками, содержа-
щими оценку личности и деятельности Л. 
Шемана у современников, а также критиче-
ский анализ историографии, позволили ре-
конструировать его непростой жизненный 
путь, соотнеся (сравнивая) его взгляды с 
групповыми представлениями той части об-
разованной интеллигенции, которая под-
вергла систематической критике традици-
онную для рейха «политику знати» 
(Honorationenpolitik).  

Людвиг Шеман родился в Кёльне и 
происходил из небогатой семьи городских 

бюргеров, многие поколения которой 
были известны, либо своим пастырским 
духовным служением, либо предпринима-
тельской деятельностью. Хотя в своих 
воспоминаниях Л. Шеман описал детство 
с позиции уже сформированной личности, 
акцентируя внимание на двух важных для 
себя вещах, его рассуждения о раннем воз-
расте дают некоторые представления о 
преобладавших в быстро развивавшемся 
кёльнском обществе традиционных 
немецких ценностях с частичным неприя-
тием прогресса. «Я вестфальской крови, – 
повествовал он, – родом, как со стороны 
отца, так и со стороны матери из старого 
графства Марк (к северо-востоку от 
Кёльна; с 1815 г. в составе Пруссии - авт.), 
жители которого, по словам историографа 
Вестфалии старого Иоганна Дитриха фон 
Штайнена, обладали столь ценившимися в 
то время качествами, которыми хотелось 
бы гордиться и сегодня – деловитостью и 
надёжностью. Однако растущая инду-
стриализация уже тогда оказывала палуб-
ное влияние на их сохранение, а рождение 
республики в 1918 г. и вовсе нанесло серь-
ёзный урон нашему национальному харак-
теру» [24, с. 3].  

После завершения обучения в гим-
назии Casimirianum в Кобурге (1870), где 
Л. Шеман проявил особенный интерес к 
поэзии, античности и французскому 
языку [24, с. 16], а также, где он написал 
свою первую статью о Рихарде Вагнере 
[24, с. 33], уже в качестве студента он изу-
чал историю и классическую филологию 
в университетах Гейдельберга, Берлина и 
Бонна. Он расширил свою семинарскую 
работу по истории римских легионов во 
время Второй Пунической войны [21], ко-
торую написал ещё в Берлине под руко-
водством «выдающегося знатока рим-
ской истории» [24, с. 44] Теодора Момм-
зена, до докторской диссертации, защи-
тив её 9 марта 1875 г. в Бонне. Его слабое 
здоровье, отсутствие финансовой под-
держки со стороны родителей и удовле-
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творительная оценка за экзамен по фило-
софии Платона, не позволили ему про-
должить академическую карьеру. Без осо-
бой альтернативы он занял должность 
библиотекаря в Гёттингенском универси-
тете, на которой оставался последующие 
шестнадцать лет [24, с. 48]. За это время 
«старомодный» Гёттинген ему очень 
наскучил. Л. Шеман искал и нашёл необ-
ходимый баланс в Байройте, в кругу Ри-
харда Вагнера (1813-1883), творчеством 
которого восхищался с раннего детства. 
Ещё во время учёбы в Берлине Л. Шеман 
он присоединился к основанному в 1872 
г. Академическому обществу Вагнера в 
Берлине (Akademische Wagner-Verein), 
посетив 4 февраля 1873 г. концерт, кото-
рым дирижировал сам маэстро [24, с. 45].  

С 1876 г. он тратил значительную 
часть своего дохода на посещение фести-
валя в Байройте («Вагнеровский фести-
валь»), чем вызвал недоумение друзей и 
коллег, считавших сам фестиваль скан-
дальным, а его основателя безнравствен-
ным [24, с. 57]. Предубеждения по отно-
шению к Вагнеру разделяли те, кто счи-
тал его шовинистом и антисемитом [3; 5; 
8]. Довольно скоро Л. Шеман перестал 
быть простым поклонником, присоеди-
нившись по письменному приглашению 
супруги композитора Козимы Вагнер к 
узкому кругу последователей и учеников 
Вагнера (1877). В байройтском кругу Л. 
Шеман смог испытать «счастье, о кото-
ром он мечтал в детстве, вступив в непо-
средственный контакт со знаменитыми 
людьми» [24, с. 65]. Став членом правле-
ния вагнеровского общества, Л. Шеман 
получил возможность публикации соб-
ственных статей о композиторе и очень 
скоро завёл дружбу с ещё одним поклон-
ником Вагнера и его официальным био-
графом бароном Гансом фон Вольцоге-
ном. Уже тогда Л. Шемана стала больше 
интересовать журналистская деталь-
ность, чем скучная работа гёттингенского 
библиотекаря. Однако, несмотря на пред-
ложение переехать в Байройт и работать 

вместе с Вольцогеном над проектами Ва-
гнера, Л. Шеман предпочёл сохранить 
свою «скучную» должность в связи с не-
хваткой финансовых средств и желанием 
сохранить независимость.  

В стремлении отыскать собствен-
ный путь, сохранив независимость, Л. 
Шеман сблизился с профессором, чьё имя 
было неразрывно связано с Гёттингеном, 
Паулем де Лагардом (1827-1891). Его 
влияние на Л. Шемана стало связующим 
мостом между Вагнером и Гобино. Сам 
Л. Шеман в мемуарах характеризует вли-
яние Лагарда следующим образом: во-
первых, гёттингенский профессор неза-
висимостью суждений и мужеством в их 
доказательстве, во-вторых, Лагард обла-
дал энциклопедическими познаниями, яв-
ляя собой пример настоящего человека 
науки, и, в-третьих, считал себя настоя-
щим патриотом отечества, учеником 
Фихте и Арндта, превозносящим пре-
выше всего Германию и немцев [24, с. 
60]. Обоих сближало неприятие инду-
стриализации, демократии и урбаниза-
ции, понимаемых в качестве причин 
немецкого упадка, а царивший в Гёттин-
гене дух либерализма, казался Л. Шеману 
развращающим и чуждым [24, с. 66].  В то 
же время у Лагарда были и недостатки, 
которые, по словам Ю. Кёка, не позво-
лили ему стать новым кумиром для Л. 
Шемана [17, с. 727-728]. У Лагарда не 
было склонности играть какую-либо роль 
на политической арене в деле защиты 
немецких интересов и решении проблем 
Германии. Отвергнув все намерения иг-
рать активную политическую роль, Ла-
гард посвятил себя заботе о воспитании 
немцев. В этой сфере он был красноречи-
вым популяризатором идеи Срединной 
Европы (Mitteleuropa) во главе с 
немцами, защитником окружённой враж-
дебными державами Германии и сторон-
ником сильной государственной власти. 
Нежелание Лагарда добиваться воплоще-
ния собственных идей расходилось с ам-
бициями молодого Л. Шемана [10, с. 179], 
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благодарного своему учителю «за про-
буждение чувства политического долга» 
[24, с. 79]. Однако предложение Лагарда 
познакомиться с расовым учением графа 
Гобино, попало на благодатную почву, 
зародив семена будущего, ориентирован-
ного на политику мышления Л. Шемана. 
Идея «расы», как «подвижного элемента, 
который проливал свет на все закоулки 
истории», дала Л. Шеману ключ к его 
собственному пониманию историко-ан-
тропологического процесса [24, с. 60].  

Под влиянием Лагарда в 1880-е гг. 
происходило становление политического 
мышления Л. Шемана, которое сам он 
определил как «национально-консерва-
тивное» [24, с. 71]. Л. Шеман был убеж-
дён, что после основания рейха политиче-
ская ситуация в стране существенно изме-
нилась. Вслед за Лагардом, считавшим, 
что нации уходят сами по себе, когда ис-
чезают их политические и духовные цен-
тры [18, с. 20], Л. Шеман воспринимал им-
перию как ошибочную конструкцию, по-
скольку ей не хватало внутреннего един-
ства и, в частности, идеологии. Попытки 
патриотов связать поиск такой идеологии 
с культурными корнями и традициями ка-
зались ему нелепыми, так как столь пред-
почитаемое ими понятие «народа» для 
многих оставалось всего лишь абстрак-
цией, подходящей разве что для шумных 
собраний с криками, ругательствами и ап-
лодисментами [24, с. 77]. Немцы, полагал 
он, были запутаны, что усугублялось их 
партийно-политической разобщённостью; 
партии – «прокрустово ложе», на которое 
немцев загнала либеральная еврейская 
пресса [24, с. 75]. Либералы были, пожа-
луй, самыми главными врагами Л. Ше-
мана. Либеральная «толерантность» каза-
лась ему особенно предосудительной: она 
подрывала традиционные общественные 
устои. Он рассматривал приспособляе-
мость и удобство как основные движущие 
силы либерализма, понимаемого им как 
мировоззрения с сильным еврейским вли-
янием [24, с. 75-78]. 

О желании Л. Шемана оказывать 
большее, чем Лагард, влияние на поли-
тику свидетельствуют его продолжитель-
ные дружеские связи с Максом Либерма-
ном фон Зонненбергом (1848-1911), от-
ставным военным, главным редактором 
антисемитской «Немецкой народной га-
зеты» и пангерманским депутатом рейхс-
тага от Немецкой социальной партии (Ли-
берман бы её председателем: в 1889-1900 
и 1903-1911 гг. – авт.). Вероятнее всего от 
Либермана Л. Шеман узнал о Пангерман-
ском союзе, в который он вступил в 1909 
г. после того, как его руководство во 
главе с новым председателем Г. Классом 
(1868-1953) консолидировалось, включив 
антисемитизм в свою программу. Из со-
ображений преимущественно политиче-
ской легитимности прежнему председа-
телю Пангерманского союза Э. Хассе 
(1846-1908) какое-то время удавалось 
сдерживать натиск антисемитов внутри 
самой организации, отражая нападки того 
же Либермана, требовавшего пересмотра 
программы [16, с. 193].  

Знакомство с творческим наследием 
Гобино, которому сам Л. Шеман «был 
обязан великолепным финальным аккор-
дом собственной симфонии жизни» [24, с. 
61], и ради которого он «изменил свою 
судьбу» [24, с. 232], стало возможным 
при содействии управляющей поместьем 
Гобино и хранительницы его архивов – 
графини Матильды де Ла Тур (1838 - 
1911) [24, с. 235, 243]. В 1893 г. между 
ними завязались дружеские отношения, 
которые продолжались вплоть до самой 
смерти графини. К этому моменту Л. Ше-
ман уже был знаком с некоторыми сочи-
нениями Гобино, более того, лично с ним 
встречался летом 1882 г. в Байройте [24, 
с. 94]. После взаимных встреч с графиней 
в Лионе и Касселе, городе, в котором по-
сле Гёттингена с 1891 г. жил Л. Шеман, 
возникла идея основания Общества Го-
бино (Gobineau-Vereinigung) [24, с. 236]. 
Эту идею активно поддержала вдова Ваг-
нера – Козима Вагнер (1837-1930). Из-за 
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продолжительной болезни Л. Шемана это 
общество было основано 12 февраля 1894 
г. Помимо изучения и популяризации 
трудов Гобино – главных задач общества 
– все его члены платили ежегодный взнос 
в размере 20 марок или 200 марок едино-
временно, получая возможность бес-
платно приобретать все официально 
опубликованные издания [4, с. 21-22].       

Современник и историк Пангерман-
ского союза О. Бонхард, отмечая роль Л. 
Шемана в распространении взглядов Го-
бино, утверждал, что после смерти графа 
о его идеях в Германии очень быстро за-
были [10, с. 183]. Причиной тому стало 
неприятие всего французского и самих 
французов, подстрекавших к реваншизму 
после 1871 г. Стереотипы о «француз-
ском реваншизме» и «французской 
угрозе» перекочевали и в историогра-
фию, которая объясняла ими, в том числе 
и причины Первой мировой войны [6; 9; 
12]. В этой связи воспоминания Л. Ше-
мана, часто бывавшего во Франции и об-
щавшегося с кругом графини де Ла Тур, 
обращают внимание на важную деталь, 
относящуюся к мнению части француз-
ской интеллигенции по поводу идеи ре-
ванша: «годы на рубеже веков ознамено-
вали время, когда ненависть к немцам во 
Франции почти угасла» [24, с. 244].  

В то время как французское обще-
ство, по словам Л. Шемана, демонстриро-
вало если не симпатию, то всё бо́льшую 
терпимость по отношению к немцам, в 
Германии, особенно после отставки 
Бисмарка и с формированием режима лич-
ной власти императора Вильгельма II 
зрело недовольство, имевшее куда более 
глубокие корни. Речь идёт сразу о двух но-
вых явлениях, которые характеризовали 
немецкое общество: формированием ра-
дикального мышления у среднего класса, 
недовольного французским республика-
низмом, подрывавшим традиционные 
ценности служения монархии, а также не-
удовлетворённостью национальным объ-
единением, считавшимся незавершённым 

после 1871 г. Германия эпохи «вильгель-
минизма» заявила о себе как об империи, 
стремившейся достичь статуса великой 
державы, проекты которой активно разви-
вали немецкие интеллектуалы (Э. Ревент-
лов, П. Рорбах, Т. Шиман, Ф. Науман [7]). 
По этой причине, желание видеть будущее 
Германии великим, инициировало поиск 
национальной идентичности, доходивший 
до шовинистских оправданий собствен-
ной исключительности.       

Получившая расово-теоретическое 
обоснование иерархия между отдельными 
людьми и народами предложила, казалось 
бы, научное объяснение национальному 
самовосприятию, о котором уже заявил 
историк Г. фон Трейчке (1834-1896) [26, с. 
V-VIII]. Именно из-за претензий на науч-
ность расизм был привлекателен для мно-
гих немцев, таких как Л. Шеман, которые 
искали объективное оправдание, исто-
рико-философский смысл и указание на 
необходимые в будущем политические 
действия для обоснования превосходства 
своего собственного народа.  

Французский политик, дипломат и 
публицист Гобино считал своим долгом 
создать такое учение, в котором катего-
рия расы могла бы восприниматься в ка-
честве универсального критерия истори-
ческого процесса. В своих трудах, переве-
дённых Л. Шеманом, Гобино связал все 
исторические события с происхождением 
человеческих рас. В своей основополага-
ющей работе «Опыт о неравенстве чело-
веческих рас» [15] граф высказал предпо-
ложение о том, что люди жили большими 
группами (расами), сформировавшимися 
ещё в доисторические времена, и что су-
ществующие характеристики этих боль-
ших групп сохранились до современно-
сти. Но большинство рас со временем 
оказались неспособны к цивилизацион-
ному развитию. Согласно его классифи-
кационной схеме, существовала только 
одна благородная раса, от которой исхо-
дила внутренняя цивилизация и культура: 
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белая раса, внутри которой особенно вы-
делялись арийцы, благородные. Эта 
«элитная группа» имела особую, способ-
ствующую развитию и поддержанию 
культуры кровь, которая передавалась по 
наследству. Он пришёл к выводу, что ци-
вилизация могла возникнуть только в том 
случае, если в неё была вовлечена белая 
раса. Поэтому Гобино первоначально 
рассматривал расовое смешение как пре-
имущество. Но в долгосрочной перспек-
тиве такое смешение имело катастрофи-
ческие последствия, снижая культурооб-
разующую и цивилизационную ценность 
расы: поскольку, чем менее в результате 
смешения рас становилась доля арийской 
крови (во многом из-за стремления к по-
литическому равенству), тем слабее ста-
новилась та сила, которая поддерживала 
культуру. Историко-философский песси-
мизм Гобино был мрачен: он предсказы-
вал неизбежное «выравнивание» до со-
стояния, в котором все люди были одина-
ковы: конец культуры, конец развития, 
даже конец истории. Он ясно осознал, что 
необходимо принять меры для сохране-
ния культурных способностей «арийско-
германской расы». Но он не предложил 
конкретных мер по её сохранению, а 
только обосновал неравенство и устано-
вил превосходство определённой расы.  

В то время как французский теоретик 
рассматривал «нацию» как продукт сме-
шения крови и, следовательно, её упадка, 
Л. Шеман модифицировал его идею таким 
образом, что немецкая нация была сравни-
тельно наименее выродившейся и что 
немецкое государство должно было вы-
ступать в качестве опекуна оставшихся 
рас. Критически осмыслив учение Гобино, 
Л. Шеман заключил, что «пророк» слиш-
ком увлёкся «описанием хода внешних со-
бытий» [23, с. 322], чем выявлением цен-
ности той или иной расы, и, поэтому, оши-
бочно заключил, что немцы частично 
утратили чистоту своей арийской крови и 
более не «воплощают в себе ядро и нерв» 
[23, с. 320] цивилизационной культуры. 

Его «совершенно неадекватное, а иногда и 
вовсе неправильное суждение о немцах» 
[23, с. 305] позволило считать един-
ственно «живым арийским народом» ан-
гличан [22, с. 144]. Делая вывод о таком 
несовершенстве учения Гобино, Л. Шеман 
не скрывает своего разочарования [1, с. 
195-209; 2, с. 33], хотя и прилагает руку к 
его намеренной фальсификации в угоду 
зарождавшемуся в Германии фёлькише-
скому мировоззрению [17, с. 732]. По его 
личному мнению, будущее Германии за-
висело от запрета утверждения низших ра-
совых элементов и сохранения цивилиза-
ционной ценности «арийской расы» [11, с. 
60]. Прийти к такому заключению Л. Ше-
ман смог только после того, как связал ра-
совое учение Гобино с популярными в его 
время теориями социальной антропологии 
и расовой гигиены, основанными на со-
циал-дарвинизме. 

Лидер пангерманцев Г. Класс, без-
условно, интересовался переводами Го-
бино, а также рецепцией его учения, как у 
самого Л. Шемана, так и других интел-
лектуалов (А.Ю. Лангбен, Х.С. Чембер-
лен, О. Аммон, Л. Вольтман, Л. Вильзер, 
Т. Фрич). Это подтверждает его вступле-
ние в Общество Гобино в 1901 г., где он 
смог лично познакомиться с Л. Шеманом, 
а также издание Г. Классом его «Немец-
кой истории», написанной с точки зрения 
расового превосходства германцев [13]. В 
ней он сослался на культурные достиже-
ния немецкого народа, опасаясь расового 
смешения и вырождения. Он отнёс гер-
манские племена к «арийским этниче-
ским семьям», занимающим самое высо-
кое по значению место в расовом спектре, 
а немецкий народ – к единственному но-
сителю культуры» [24, с. 2]. Он интерпре-
тировал каждое историческое событие не 
как результат ряда взаимозависимых вли-
яний, а как результат действия всеобъем-
лющих и постоянных расовых законов. 

Опасаясь снижения интереса немцев 
к учению Гобино, Г. Класс инициировал 
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создание в 1920 г. Нового общества Го-
бино, которое стало преемником шема-
новского общества, прекратившего суще-
ственнее годом ранее. Он занимался сбо-
ром средств, необходимых для новых 
публикаций общества, распространял их 
через разветвлённую сеть пангерманских 
филиалов, финансово поддерживал са-
мого Л. Шемана. Всё это Г. Класс делал 
уже после революционных потрясений 
для того, чтобы противопоставить демо-
кратическому постулату равенства ра-
систскую концепцию неравенства. В но-
вых для Германии условиях Гобино, по 
его мнению, стал лучшей рекламой Пан-
германского союза [19, с. 89].  

В своих воспоминаниях Л. Шеман 
отметил, что давно присматривался к 
Пангерманскому союзу, но не решался 
связать с ним свою жизнь, во всяком слу-
чае до тех пор, пока не стал уверен, что 
идеи расизма, с помощью которых сами 
пангерманцы отыскали, по его мнению, 
«по-настоящему правильный путь» [24, с. 
345], не нашли выражения в его про-
грамме. «Среди пангерманцев, – писал 
он, – я нашёл самые способные умы, са-
мые тёплые сердца и самые благородные 
характеры, которые были самыми само-
отверженными и способными на самопо-
жертвование немцами» [24, с. 345]. 
Кроме того, Л. Шеман не желал связывать 
себя с какой-либо политической партией, 
поскольку считал их средством разобще-
ния немцев, ведущим к вырождению [24, 
с. 345], а внепартийный статус Пангер-
манского союза полностью соответство-
вал его намерениям. 

Выжидая момент для того, чтобы 
присоединиться к пангерманцам, Л. Ше-
ман активно интересовался тем, что про-
исходило внутри организации. Такую 
возможность он получил, общаясь с его 
авторитетными представителями в обра-
зованном в 1907 г. Союзе Верданди 
(Werdandi-Bund), соучредителем кото-
рого он был. В организацию, названную в 
честь одной из трёх норн германского 

эпоса, способной определять судьбы лю-
дей и богов, в разное время входили пан-
германцы А. Мёллер ван ден Брук, Х. С. 
Чемберлен и А. Бартельс.  

Вступление Л. Шемана в Пангер-
манский союз было продиктовано не 
только этим воодушевлением. Он верно 
рассчитал, что пангерманцы, особого из 
числа руководства союза, такие как Г. 
Класс, окажут ему финансовую помощь в 
издании собственных трудов и поддержат 
популяризацию его идей в Германии. Это 
безошибочное предположение Л. Ше-
мана обернулось тем, что авторитетные 
члены Пангерманского союза через своих 
депутатов в рейхстаге оказали содействие 
Л. Шеману в выделении государственных 
средств на публикацию его трудов. На 
этот аспект взаимного сотрудничества 
указал К. Немитц, отметив, что позже он 
привёл к скандалу в рейхстаге, иницииро-
ванному депутатами от СДПГ [20]. 

Л. Шеман не ошибся, сделав ставку 
на Г. Класса, и став частью его новой ко-
манды, которой тот окружил себя после 
избрания председателем Пангерманского 
союза. Г. Классу он посвятил большую 
часть своих воспоминаний, описав его в 
самых патетических фразах: «Благодаря 
его неустанному и самоотверженному 
служению нашему народу, энтузиазму и 
готовности к труду, он (Класс – авт.) стал 
примером для подражания, выведя Пан-
германский союз на высокий уровень 
процветания» [24, с. 349].  

После вступления в Пангерманский 
союз в 1909 г. Л. Шеман получил указания 
из Берлина взять на себя руководство его 
фрейбургским филиалом (1913-1918), 
насчитывавший в своих рядах чуть более 
ста человек. Задача для Л. Шемана ослож-
нялась тем, что, по его собственным сло-
вам, политическая жизнь Фрейбурга нахо-
дилась во власти либерально-демократи-
ческой партийной суеты, среди которой 
всему национальному фактически не оста-
валось никакого места. Господствующей 
партией была партия Центра, работавшая 
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на руку социал-демократии [24, с. 350].  
Итоги организационной деятельно-

сти Л. Шемана оказались очень скром-
ными. Из-за постоянных болезней ему уда-
лось всего лишь наладить связь с другими 
национальными объединениям Фрейбурга, 
совместно с которыми он организовывал и 
проводил публичные встречи, в ряде слу-
чаев с участием внешних докладчиков. 
Кроме того, он, проведя серию перегово-
ров, привёл к участию в Пангерманском 
союзе своих университетских коллег. До 
него представители фрейбургского акаде-
мического сообщества уже состояли в фи-
лиале: профессор Готфрид Байст (1853-
1920), который был деканом философского 
факультета и проректором университета, 
профессор Ганс Гмелин (1878-1941), чи-
тавший лекции по колониальному консти-
туционному праву и др. 

В годы войны в качестве члена Не-
зависимого комитета за немецкий мир, 
душой которого был пангерманский про-
фессор Д. Шефер (1845-1929), Л. Шеман 
поддержал идею заключения достойного 
мирного договора, учитывавшего терри-
ториальные интересы Германии, а также 
выступил в поддержку неограниченной 
подводной войны, которая была главным 
залогом такого мира. Его подпись стояла 
на петиции пангерманцев, направленной 
Вильгельму II в марте 1916 г., о необхо-
димости отставки рейхсканцлера Т. фон 
Бетман˗Гольвега, которая могла спасти 
Германию от результатов его губитель-
ный политики [24, с. 358].    

Итоги войны и революционные по-
трясения («гигантский пожар») [24, с. 
359], оказали сильнейшее влияние на ми-
ровоззрение Л. Шемана. Было разрушено 
всё то, во что он верил; будущее казалось 
ему совершенно безрадостным [24, с. 
363]. Крушение империи стало доказа-
тельством превосходства вражеских сил 
над «арийской расой», а пацифизм, со-
циал-демократия и предательство своего 
народа ведущими политиками оказались 

признаками разложения общества из-
нутри. На этом фоне Л. Шеман адаптиро-
вал своё мировоззрение к новым обстоя-
тельствам, фактически отрёкшись от 
французского влияния Гобино, превоз-
нося теперь исключительно немецких ге-
роев: «После Гобино я чувствовал себя 
обязанным показать нашим националь-
ным героям то, как горячо билось за них 
моё сердце. Лагард, этот самый немецкий 
человек, показался мне верным мостом к 
героям Танненберга, Горлице и Скагер-
рака» [24, с. 364]. Свои воспоминания о 
нём Л. Шеман опубликовал в 1919 г. [25].  

Оставаясь, как и прежде критиком 
индивидуализма и сторонником коллек-
тивного «национального тела» [24, с. 
390], Л. Шеман сосредоточился на его 
«духовной защите» от угроз «вырожде-
ния». Он отверг демократические ре-
формы и институты Веймарской респуб-
лики, приветствуя любые попытки сопро-
тивления им. В своих публикациях он 
приветствовал тех, кто выступил против 
республики в марте 1920 г. (В. Капп, В. 
фон Лютвиц, Д. фон Ягов, Г. Трауб) [24, 
с. 398]. По этой же причине с 1928 г. Л. 
Шеман начал активно поддерживать 
национал-социалистов, уже при которых 
достиг желаемых заслуг: в 1937 г. он стал 
почётным членом Имперского института 
истории новой Германии и награждён ме-
далью Гёте за вклад в науку и искусство. 
Однако большее удовольствие Л. Ше-
ману доставило осознание того, что его 
расовые идеи получили поддержку в той 
Германии, которую он желал видеть.   

Заключение. Ввиду того, что на всем 
протяжении жизни мировоззрение Л. Ше-
мана менялось в зависимости от внешних 
интеллектуальных воздействий и обще-
ственно-политических событий, свидете-
лем которых он стал, пережив сразу не-
сколько эпох истории своей страны, его 
собственное учение стало весьма интерфе-
рентным: сложно было понять, где закан-
чиваются чужие мысли и начинаются его 
собственные, что было причиной и что 
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стало следствием его умозаключений, 
кому или чему адресованы его идеи. Веро-
ятнее всего, он сам это понял, скептически 
заключив в своих воспоминаниях, что «ему 
всё ещё не хватало чего-то самого важного, 
необходимого для глубокого понимания 
природы вещей» [24, с. 62]. Между тем, 
«сомневавшийся» Л. Шеман был ясно по-
нят современниками. Расизм, который он 
постулировал, стал не просто учением, а 
идеологией, которая оправдывала скепсис 

по поводу незавершённого в 1871 г. нацио-
нального строительства. Нация была пере-
осмыслена как индивидуализированное и 
деполитизированное единение, подвергну-
тое универсальному естественному про-
цессу постоянной борьбы за существова-
ние. В какой-то момент Л. Шеман стал за-
ложником собственных суждений, кото-
рые были широко восприняты национали-
стами разных оттенков, объединённых в 
Пангерманский союз.   
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LUDWIG SCHEMANN AND THE PAN-GERMANS (BASED ON MEMORIES) 
 
In the context of new approaches developed by modern Russian historiography, such terms as “transfer”, “recep-
tion” and “adaptation” have recently begun to be used to trace and methodically understand the prospects for stud-
ying transnational “intellectual influence”, an advantage in the sphere of ideas. Moreover, we are not talking about 
simple borrowings, but about the translation, adaptation and retransmission of ideas in a national context. Thus, for 
pre-war Germany, despite the presence of stereotypes regarding French revanchism, moreover, the growth of mili-
tancy and rejection of everything French, the dissemination of the views of French ideologists of racism was typical. 
Special efforts in this were made by a professional translator and member of the Pan-German league Ludwig Sche-
mann, who specialized in the work of Gobineau and left behind memoirs that have not been studied in detail to this 
day. His memoirs, entitled by the author as "The Life Paths of a German", give rise to a number of reflections: on 
the community and intellectual closeness of both countries (beyond politics), on the prospects of European civili-
zation and the "white man" in the era of active colonialism and the migration of Europeans to colonies, on the need 
of a part of the German intelligentsia for an ideological justification for the unfinished national construction under 
Bismarck and the specifics of nationalism, mutual attraction and passion for history, etc. This article attempts to 
analyze the connection between Scheman and the Pan-Germans, the motives for the entry of the translator Gobineau 
into the Pan-German league and his activities in the Freiburg local group, which he headed. 
Keywords: memoirs, translations, Pangermanismus, ideology, racism, intellectuals, World War I, Pan-Ger-
man league, journalism, imperialism. 
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